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A nyiri Mez6ség hajdani természeti képe

Leginy Andras

Az embert altalaban izgatja, hogy milyen lehetett az a vidék, az a taj, ahol él, néhany szaz
évvel ezeldtt. No és miért olyan, amilyen ma? Esetliinkben ez annal is érdekesebb, mert itt talalko-
zott a Hajduhat 16szfennsikja, a nyirségi homokkal és a Tisza hatalmas arterével. Tehat egy rendki-
viil szines vidék volt, amely kivaloan megfelelt az ember megtelepedésének. Tudott foldet miivelni,
halaszni és még legeltetni is. A teriilet mar a neolitikumtol lakott volt, ahogy ezt az archeoldgiai ada-
tok bizonyitjak. De megélhetést talaltak itt a szkitaktol kezdve az avarokon at egészen a honfoglalo
magyarok. Hogyne, hiszen egy 1752-b6l szarmazé levéltari adat — egy hatarper iratai — szerint: ,,...

5

a biidi réteken sok vad, ugy, mint szarvas, sertés és tobbi vad...” volt. Mindez ma mar a multé. Ha
meg akarjuk érteni és értd szemmel latni jelen kdrnyezetiinket, akkor elébb a multat kell megrajzolni
¢és abbol levezetni a mat. Tisztaznunk kell tehat néhany kérdést: Milyen volt a hajdani — a Tisza sza-
balyozasa el6tti — nyiri Mezdség természeti képe? Miért és hogyan valtozott meg?

Joggal tehetd fel a kérdés, hogy miért sziikséges ezt vizsgalni? Miért fontos a ma emberé-
nek tudni, milyen volt a kdrnyezete szazdtven évvel ezeldtt? A valasz igen egyszer(i. A természet-
ben lejatszodo folyamatok ismerete — amelyek jelentds mértékben éppen az ember tevékenységének
kovetkezményei — segit megdvni koérnyezetiinket. Ravilagit arra, hogy milyen hibat kovettiink el,
vagy éppen mit csinaltunk jol annak idején. Merthogy minden cselekedetiinknek kdvetkezményei
vannak, amelyek legtobbszor nem korrigalhatok. A mult vizsgélata tehat arra vald, hogy tanuljunk
beldle. Munkéam soran el6szor megprobalom a hajdani nyiri Mezdség képét rekonstrualni, majd ele-

mezni a valtozasokat eléidézé folyamatokat.
Anyag és modszer

Mindenekel6tt tisztazni kell, hogy mely teriiletet értjiik a nyiri Mezdség alatt. Tiszadob, Ti-
szadada, Tiszalok, Tiszaeszlar és Tiszavasvari teriiletét, amelynek északi hatara a Tisza, délen pedig
lenyulik majdnem Polgarig. Itt tehat nem allat- vagy novényfoldrajzi kategoriat hasznalok, hanem
sokkal inkabb néprajzit. Ez csupan egy keretet jelent, amely segit a természettudomanyi vizsgalato-
kat bizonyos keretek koz¢ sziikiteni. Ha f6ldrajzi szempontbdl akarnam meghatarozni helyét, akkor
azt kell mondanunk, hogy a K6zép-Tisza-vidék felsé szakasza. Mint mar a bevezetdben emlitettem
egy igen heterogén teriilet, melynek hajdani képét ma leirni csak kozvetett modszerekkel lehet. Eh-
hez felhasznaltam a korabban késziilt térképeket, levéltari adatokat, valamint a hatvanas években
késziilt talajtérképeket,! amelyek remekiil mutatjak, hogy hol volt korabban rét, mocsar, lap vagy
mezdgazdasagi teriilet. De helyenként utalnak erre a kiilonbdz6 helynevek is, mint pl. a Ludashat,

! Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Levéltara (tovabbiakban MNL SzSzBVL) Az 1752. hatarper
iratai, 1712. Fasc. 55. Acta. 540.

NyJAME LXVIIL. 2025. 489-504. 489



Legany Andras

Csirelapos, vagy Farkashat. A szakirodalomban szamos iras talalhato, amelynek adatai itt is felhasz-
nalhatoak.>

A nyiri Mezo6ség Tisza szabalyozas elotti képe

A teriilet tengerszint feletti magassaga 100—110 méter kdzott valtozik. Az akkori felszini
kép minden megnyilvanulasa kozvetve vagy kozvetleniil kapcsolatba hozhat6 a Tiszaval. A vidék
jelentds része artér volt, tehat a folyo altal hozott iszapos, agyagos hordalékkal feltoltott alluvialis
siksag, amelybe térszini mélyesdést csak az 6smocsarak erei — Kiraly-ér, Mi-ér — jelentettek. E terii-
leteken kiemelkedést pedig csak az a néhany 10szos, homokos porong — pl. Végvar — jelentett, amely
egyarant biztositott megtelepedést embernek, allatnak.

A teriilet foldrajzi arculatanak jellemz6 vonasa a Hajdusagi 16szhat idaig éré nytlvanya,
amely felnytlt egészen Tiszaeszlarig, és elkanyarodott nyugatra Tiszadobig. Tekintettel arra, hogy itt
homokos 16szfelszinrdl van sz6, nem teljesen sik, hanem hullamos térszint talalunk. Mar a folyamsza-
balyozas el6tti idoben is mezdgazdasagi hasznositas alatt allt. Részben szantoként, részben legeld-
ként hasznositottak. Utal erre példaul a Tiszavasvari hataraban levd Méneslatd-part elnevezés is.

e

y /‘"M!

A Nyiri-mezdség természeti képe Tisza-szabalyozas el6tt

Artéri ligeterdd - Lészpuszta erd6 - Szikes teriilet
E Hajdusagi loszhat - Arvizjarta teriilet
1. kép

A nyiri Mezdség természeti képe a Tisza szabalyozasa eldtt
(HM HIM Hadtorténeti Intézet és Mlizeum)

Fig. 1.
The natural landscape of the Nyiri Plain before the Tisza River regulation
(Institute and Museum of Military History)

2 V6. HANKO 1931.
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A nyiri Mez8ség hajdani természeti képe

A Hajduhat eme legészakibb részén néhany szikes teriilet is megfigyelhetd — Tiszavasvari
Fehér-szik, Itaszik, Bazsi puszta. Tekintettel arra, hogy ezek 6sszikesek, akkoriban legel6ként hasz-
nositottak.

A tajelemek koziil — amelyek az éldvilagot befolyasoljak, sét sokszor meghatarozzak —
semmit nem ért olyan mélyrehato valtozas, mint éppen a vizrajzi viszonyokat. Mint az 1. szamu ké-
pen is latszik a nagy kanyarokat leird Tisza hatalmas teriileteket vallott magaénak és boritott el arvi-
zeivel évente. A t4j jelentds részén mocsarak, lapok, vizenyds rétek voltak jellemzdk. Fényes Elek
az 1839-ben megjelent mitvében igy ir Tiszalokr6l: ,, Hatdra ennek is igen termékeny, csakhogy a
Tisza vizeitiil gyakran szenved.”® BUdrol meg ezt: ,, legeldje 6000 holdat foglal el, de ezt az arvizek
Jjarjak.”* Szemléltesse ezt a helyzetet az 1781-1784 kozotti években készitett elsé katonai térképek
Biidrdl és Szentmihalyrdl készitett felvétele.

2. kép
Az els6 katonai térkép a (1781-1784) nyiri Mez6ség egy részét bemutato lap
(HM HIM Hadtorténeti Intézet és Mizeum)

Fig. 2.
The first military map showing part of the Nyiri Plain (1781-84)
(Institute of Military History and Museum)

Jol lathato a Tiszadobra vezetd Gt a mocsaras teriilet peremén, amely olykor éppen ezért ne-
hezen jarhato volt. Ugyancsak megtalalhat6 a délre, Polgarra mend ut, amely a vizenyds teriileteket
szelte at, és ebbdl kovetkezik, hogy ezen a teriileten is csak idonként lehetett kozlekedni. Polgar-

ra csak csonakkal lehetett kozlekedni. A kép bal fels6 sarkaba benyulik az az erdd, amely egészen

3 Fényes 1839. 238.
4 Uo. 240.
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Legany Andras

Tiszadadaig terjedt és minden bizonnyal nem a tiszai artéri erdd tipusba tartozott. A kép jobb oldalan
a Fehér-szik latszik, a nyiregyhazara vezetd ut mentén.

Egyszoval az embereknek egyre terhesebb kezdett lenni az egyébként termékeny iszapot
hoz6 Tisza, és hozzakezdtek a szertelen folyé megzabolazasahoz. Hogy ez minden tekintetben jol
sikeriilt vagy sem, azon ma vitatkoznak. 1846-ban azonban Tiszadobon, az urkomi emelkedodn a leg-
nagyobb magyar, Széchenyi Istvan megtette az elsé kapavagast Andrassy Gyula birtokan, és ezzel
kezdetét vette a Tisza-szabalyozas. Megcsinaltak az elsd atvagast és ezzel egy hatalmas — tobb, mint
40 kilométeres — szakaszt vagtak le, amely ma mint Holt-Tisza, ,,Sajé Tisza” néven a korny¢k egyik
legszebb teriilete. Ezzel Tiszaluc és Kesznyéten is tavol keriilt a Tiszatol. A szabalyozas azonban las-
san haladt és Weiss Istvannak az 1857-bdl szarmazo6 térképe alapjan késziilt kép még csak két atva-
gast és tekintélyes lapos, mocsaras és foleg rétteriileteket mutat.’

3. kép

A nyiri Mezbéség képe Weiss Istvan 1857-ben késziilt térképe alapjan
(HM HIM Hadtorténeti Intézet és Muzeum)

Fig. 3.

Image of the Nyiri plain based on the map of Istvan Weiss made in 1857.
(HM HIM Institute of Military History and Museum)

A gatak €s atvagasok azonban sorra elkésziiltek, és az utolsd 1888-as tiszaloki arviz ota a
foly6 mar nem jarja a vidéket. A folyamszabalyozast a belvizek levezetése kovette, mert az ember
minden talpalatnyi foldet meg akart szerezni, amiért keményen meg is kellett kiizdenie. Egy késobbi,
Valyi Andrasnak 1892-ben késziilt térképe alapjan mar egészen mas kép rajzolodik ki el6ttiink. Jelen-
tdsen Osszesziikiiltek a mocsaras, vizes teriiletek, helyet adva az egyre nagyobb teriiletet hodito fold-
miivelésnek. Ma pedig az egykori arteriiletekre csak a mocsari és ontés eredetii réti talajok utalnak.

3 Vo. FENYES 1839.

492



A nyiri Mez6ség hajdani természeti képe

r .|
Tiszaes2/ar
g
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Tiszalok
Tiszavasvanri
L - - |
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4. kép

A nyiri Mez6ség képe Valyi Andras 1892-ben megjelent térképe alapjan
(HM HIM Hadtorténeti Intézet és Muzeum)

Fig. 4.

Image of the Nyiri Plain based on the map of Andras Valyi published in 1892
(Institute of Military History and Museum)

A mai vizrajzi kép — amely kordbban meghatarozta a foldrajzi és biologiai viszonyokat — ma
mar merdben mas. A folyot gatak kozé szoritottak, helyenként levagott morotvak kisérik. A nadasok,
mocsarak eltlintek, és joszerével csak az elfertds6dd morotvakra korlatozodnak. A hidrografia ter-
mészetes képéhez még hozzatartozik a tiszavasvari Fehér-szik, amelynek tava a csapadékviszonyok
figgvényében hol kiszarad, hol évekig allando6 vize van.

A Tisza-szabalyozas, valamint a belvizek elvezetése kdvetkeztében oOriasi teriiletek keriil-
tek szarazra, ugyanakkor jelentdsen lesiillyedt a talajviztiikor. Egyre siirgetébb lett az 6ntdzés lehe-
tdségének megoldasa. Megépiilt a Keleti- és Nyugati-fOcsatorna, amely ezt a feladatot lett hivatva
szolgalni.® Pozitiv eredménye lett az is, hogy a Keleti-fécsatorna mentén szamos halasto 1étesiilt,
téen befolyasolo6 hidrografia spontan és 6nallo fejlédése, valtozasa megszint, és helyébe az ember
iranyitd szerepe Iépett.

Az él6vilagot meghatarozé foldrajzi tényezok ismeretében kisérletet tehetiink az élévilag,
mindenekel6tt a vegetacio leirasara.

Az arvizzel elontott teriiletek mélyebb részein nadasok (Scirpo-Phragmitetum) alakultak ki,
amelyeknek igen valtozatos lehetett a fajosszetétele. Allomany alkotoi a nad (Phragmites communis),
de helyettesithette a keskenylevell és széleslevelti gyékény (Typha angustifolia, T. latifolia), a vizi
harmatkasa (Glyceria maxima), és még a tavi kéka is (Scirpus lacustris). A nad kozott élt a magas-
ra novo nadi boglarka (Ranunculus lingua). A sekélyebb parti zondban a mocsari ndszirom (Iris
pseudacorus), a nyilfl (Sagittaria sagittifolia), a vizi hidor (Alisma plantago-aquatica), az agas

© V. Hadtorténeti Intézet és Mtizeum (Tovébbiakban: HM HIM) B IX b 255. Magyarorszag vizboritotta és arvizjarta teriiletei
az armentesitd ¢és lecsapold munkélatok elétt 1938; Valyi Andrés — A tiszavolgy atnézeti térképe, 1892. Weiss Istvan — Atné-
zeti térképe a Tisza volgyének, 1857.
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Legany Andras

békabuzogany (Sparganium erectum), a mocsari golyahir (Caltha palustris) és a vizi peszérce
(Lycopus europaeus) lehettek a jellemzok. Az amugy is nehezen jarhaté mocsarakat szinte atjarhatat-
lanna tették a nad kozott tenyészé rekettyeflizbokrok (Salix cinerea). Ez jelentett sokszor menedéket
az itt é16 emberek szamara, ha menekiilni kellett a kiilonboz6 martaldc csapatok eldl.

Az allando és nyilt vizi teriileteken a viz felszinén usz6 novények (Nymphaeetum albo-
luteae) ¢élhettek, mint a fehér tiindérrozsa (Nymphaea alba), a vizitok (Nuphar luteum), a tiindérfa-
tyol (Nyphoides peltata), valamint a sulyom (Trapa natans). Ez utdbbi 1étét az is bizonyitja, hogy a
btidi jobbagyoknak a sarospataki varba sulyomtermést kellett szallitani, amit fézve fogyasztottak.

Az iddszakosan vizzel boritott teriileteken magassasos rétek (Caricetum acutiformis-
ripariae) alakulhattak ki, amelyeket kiilonb6z6 sas fajok hoztak 1étre. Erre lehet kdvetkeztetni Fé-
nyes Elek Biiddel kapcsolatos megjegyzésével kapcsolatban is.” A tobbi kozott a posvanysas (Carex
acutiformis), a parti sas (C. riparia), a rokasas (C. vulpina) és az éles sas (C. gracilis) emlithetd.
Koz6ttiik minden bizonnyal megfigyelhetd volt a fekete nadalytdé (Symphytum officinale), a sziir-
ke aszat (Cirsium canum), és a fehér tippan is (Agrostis alba). De igen jellegzetes lehetett a zsom-
béksasos (Caricetum elatae) is, amelyet a zsombéksas (Carex elata) hozott 1étre, sokszor 50 centi-
méter magas zsombékokat képezve. A koztik 1€vo, vizzel teli semlyékekben vidrafii (Menianthes
trifoliata) élhetett.

Az tlde talaju, nyaron szaraz teriileteken mocsarrétek (4lopecuretum pratensis) lehettek,
amelyet foleg a réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis) és a fehér tippan (Agrosis alaba) hoz 1ét-
re szamos szinez6 elemmel, mint a kaszo és réti boglarka (Ranunculus repens, R. acer), a kakukk-
szegfli (Lychnis flos-cuculi), a pasztindk (Pastinaca sativa), a fehér és lohere (Trifolium repens,
T. pratense) és sok mas viragos novénnyel.

A nyiri Mez6ség rekonstrualt vegetacio-térképén (1. szamu kép) két erddtipust is feltiintet-
tem. Az egyik a folyot kdvetd artéri ligeterdd, a masik a Hajduhat tiszadadai teriiletén elteriilo ha-
talmas erddtest, amely minden bizonnyal nem ligeterd6. Mindjart itt az elején meg kell jegyezzem,
hogy az artéri ligeterd6kbol sokkal kevesebb volt, sokkal kisebb tertiletet boritott, a Tisza szabalyo-
zasa el6tt, mint jelenleg. Tekintettel arra, hogy ezeknek az erdéknek a faji dsszetétele az idék soran
nem valtozott, nagy biztonsaggal irhatjuk le. Azt pontosan megmondani, hogy az akkori ligeterd6k
hogyan oszlottak meg a kemény- és puhafas allomanyok kdzott, nem lehet. Azt azonban bizton al-
lithatjuk, hogy a keményfas ligeterd6k joval kisebb teriiletet boritottak, mert a szamukra megfelel6
term&hely is kisebb volt.

A puhafas ligeterddk (Salicetum albae-fragilis) az évente elontdtt, nitrogénben gazdag 6n-
téstalajon, az alacsony artéren alakultak ki. Allomanyalkoté fai a fehér és torékeny fiiz (Salix alba,
S. fragilis), valamint itt a fehér és fekete nyar (Populus albna, P, nigra). Gyakran keveredik hoz-
za az enyves éger (Alnus glutinosa), a talajt legtobbszor szinte jarhatatlanna tévé hamvas szeder
(Rubus caesius) boritja. Az erdd jellegzetessége, hogy a fakra lianként kusznak fel a ligeti sz616k
(Vitis silvestris), és az erdei iszalag (Clematis vitalba), amelyek szinte tropusiva varazsoljak ezeket
az erddket.

A keményfas ligeterdé (Querco-Ulmetum) — mint mar emlitettem — joval kisebb teriiletet
borithatott. Ugyanis az itt é16 fafajok nem tiirik el a hosszi idejii vizboritast. Allomanyalkot6 fai
a kocsanyos tolgy (Quercus robur), a magyar kéris (Fraxinus angustifolia ssp. paynnonica), vala-
mint a vénic szil (Ulmus laevis). Szinezi az allomanyt a mezei juhar (Acer campestre) és itt még a
fehér nyar (Populus alba) is. A cserjeszinten a veresgytrii som (Cornus sanguinea), a kanyabangita
(Viburnum opulus) és a kutyabenge (Frangula alnus) a leggyakoribb. Aljnovényzetében a tavasszal

7 Fényes 1839. 238.
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nyilo salataboglarka (Ficaria verna) és a gyongyvirag (Convallaria majalis) figyelhetd meg. A fent
emlitett novénytarsuldsok fajait ma is megtalalhatjuk a Tiszat kiséré erddkben, valamint a morot-
vakban és artéri réteken.

Tiszadadatol délre egy igen jelentds erddtest nyult el, ez az els6 katonai felvétel térképein is
jol lathatd. Sajnos ma mar nyoma sincsen. Tekintettel arra, hogy ez az erdd a Hajduhat 16szos felszi-
nén talalhato, nagy valosziniiséggel allithato, hogy ez egy tatarjuharos 16sztdlgyes (Aceri tatarico-
Quercetum) volt. Ennek valoszinliségét erdsiti az is, hogy a tiszavasvari Dessewffy-kastélyhoz tar-
tozd Un. kastélyerdé magja is egy ilyen tipusu erdémaradvany volt. Annak idején az ilyen erdék
valtakozva a puszta gyepekkel boritottak a 16sz felszineket. Igen gazdag fajosszetételii erddtipus,
amely Magyarorszagrol szinte mar teljesen eltiint. Amely még létezik az fokozott természetvédelmi
oltalom alatt 4, mint pl. a Kerecsendi erdé. Allomanyalkoto fai a kocsanyos tolgy (Quercus robur),
a csertdlgy (Quercus cerris), a masodik koronaszintben a tatar juhar (Acer tataricum), a mezei juhar
(Acer campestre) és a mezei szil (Ulmus campestris). A faj gazdag cserjeszintjében megfigyelhet a
gyeplirozsa (Rosa gallica), a bibircses és csikos kecskeragd (Euonymus verrucosus, E. europaeus),
az egybibés galagonya (Crataegus monogyna), a kokény (Prunus spinosa) és a napsiittte erddszé-
leken a torpemandula (Amigdalus nana). Ez utobbi viszonylag igen ritka, ennek ellenére annak ide-
jén itt a kastélyerdében is megfigyelhettiik a tatarjuharos 16sztélgyes mag peremén.®

A nyiri Mez6éség ma is meglévo szikes teriiletei, mar az els6 katonai felvételen is szere-
pelnek, tehat nem a folyamszabalyozas kovetkezményei, mint pl. a Hortobagy, hanem &sszikesek.
A szikesekrdl tudni kell, hogy mozaikkomplexek, ami azt jelenti, hogy a teriileten talalhaté mikro-
reliefnek megfelelden kiilonbdz6 ndvénytarsulasok fordulnak elé. Ez szoros sszefliggést mutat a
talaj sotartalmaval, és egymashoz kozel, szinte egymast valtogatva, mozaikot képezve helyezked-
nek el. Ezért olyan valtozatos a szikesek élovilaga. Ezt a mozaikossagot talaljuk meg itt is, amelyet
a régmultbol ériztek meg szamunkra.

A viszonylag vastag — 10-20 cm — humuszréteggel rendelkez6 talajon alakulnak ki a szi-
kes pusztarétek (Achilleo-Festucetum pseudovinae), amely tomott gyepet képez a talajon, telje-
sen beboritva azt. Benne igazi sotiiré novények alig vagy egyaltalan nincsenek. Allomanyalkoto-
ja a vorosnadrag csenkesz (Festuca pseudovina), melybe szamos viragos novény keveredik, mint
pl. a kozonséges és a pusztai cickafark (Achillea millefolium. A. setacea), az apr6 és sudar here
(Trifolium micrantum, T. strictum), a réti peremizs (Inula britanica) és a sziki szarvaskerep (Lotus
corniculatus). Ez a gyep adja a legjobb mindségt legel6t.

Az iirmos szikes pusztarét (Artemisio-Festucetum pseudovinae) esetében a humuszréteg
mar sekélyebb és jobban érvényesiil a szikso hatasa. A gyepet itt is a vorosnadrag csenkesz (Festuca
pseudovina) alkotja, amibe itt is szamos — sokszor bennsziilott — ndvény telepszik meg. Jellegzetes
ndvényei, amelyeket barmikor megfigyelhetiink, a sziki iirdm (Artemisia maritima ssp. monogyna),
a sziki sovirag (Limonium gmelini ssp. hungaricum), a parti laboda (Atriplex litoralis), a sziki ma-
darhur (Cerastium dubium) és a hever6 seprofii (Kochia prostrata).

A sziksonak leginkabb kitett és a legszélsdségesebb novénytarsulas a vakszikndvényzet
(Camphorosmetum annuae). Ritkan, legfeljebb tavasszal boritja viz, egyébként egész évben csont-
szaraz. Rajta csak tengddnek a novények. Jellemz6 fajai a baranyparéj (Camphorosma annua), a
tima).

A szikesekre jellemzd, hogy kisebb szintkiilonbségekkel — mikrorelieffel — rendelkezik,
ezért a mozaik egyik lehetséges tagja lehet a nedves szikes, ezekben a nedves, sokszor vizallasos

8 LEGANY-VERTES 1977. 115-125.; LEGANY 1987. 259-271.

495



Legany Andras

496

mélyedésekben alakul ki a szikfokndvényzet (Puccinellietum limosae). 1tt is a felszinen van a szik-
0, de ennek hatdsat mérsékli a viz jelenléte. A tarsulast a sziki mézpazsit (Puccinellia limosa), a
mocsari csetkaka (Eleocharis palustris) €s a sziki szittyd (Juncus gerardi) alkotjak, amelyben —
féleg a nyari kiszaradas utan — megjelenik a vékonyka tifti (Plantago tenuiflora), a pozsgas zsa-
zsa (Lepidium cartilagineum), a parti laboda (Atriplex litoralis), a porcsin kesertifii (Poligonum
aviculare) és olykor jelentds mennyiségben a kamilla (Matricaria camomilla) is. Erdekessége en-
nek a novénytarsulasnak, hogy a talaj felszinét gyakran boritja Nostok sp. nevii kékmoszat, amely,
ha a viz kiszarad, fekete, papirvékony, felcserepesedett lemezként jelenik meg. Ilyenkor nem folytat
¢letjelenségeket, de ha jra viz boritja el, megduzzad. Ezek a novények a szikeseken ma is megfi-
gyelhetok.

A szikeseknél mindenképpen emlitést kell tenniink a Tiszsvasvari hataraban levo Fehér-
szikrdl, amely a tobbi szikes teriilettdl eltérden szikes tavat és ebbdl eredden szikes mocsarat is hor-
doz. A szikes egy postglacialis korban, minden bizonnyal deflacios Gton kialakult mélyedésben fek-
szik. A t6 a csapadékviszonyoknak megfeleléen vagy tobb éven at allando, vagy évente kiszarad.
Korabban a kiviragzott sziksot osszeseperték és felhasznaltak. Erre utal a korabeli térképeken is
szerepld ,,Soda fabrika” megjelolés, amelynek téglamaradvanyai ma is fellelhetok. A mélyebb parti
zonaban nadasok talalhatok, azonban a tavat északrol szikes mocsar (Bolboscoenetum maritimum)
szegélyzi, amelyet a zsidka vagy sziki kaka (Bolboscoenus maritimus) hoz 1étre. Koriilotte a fent
leirt szikes gyeptipusok figyelhetok meg. Ez a teriilet a korabbiakhoz viszonyitva aligha valtozott
valamit.

Amikor a nyiri Mez6ség hajdani ndvényvilagat megprobaljuk rekonstrualni, csak azokra
a fajokra szoritkozhatunk, amelyekben teljesen biztosak lehetiink, hogy jelen voltak. Ebben nagy
segitséget jelentenek a megmaradt kisebb mocsarfoltok, pl. a Kesznyéteni Tajvédelmi Korzetben,
amely korabban része volt ennek az artérnek. Tehat itt abbol indulhatunk ki, hogy a fajosszetételben
jelentds valtozas nem volt, csupan az éléhelyek nagysaga zsugorodott minimalisra. Ennek ellenére
teljes fajlistat adni nem lehet, és felel6tlenség is lenne.

Sokkal nehezebb a helyzetiink a fauna leirasanal. Itt is segitségilinkre vannak azok a marad-
vanyteriiletek, menedékek — refugiumok — amelyek a vegetacid esetében segitségiinkre voltak. Te-
kintettel azonban arra, hogy ezek a teriiletek kicsire zsugorodtak, az allatvilag esetében sokkal na-
gyobb valtozast eredményeztek. A Tisza-szabalyozas utan szamos faj eltiint a tertiletrdl, amelyek
mar nem talaltak megélhetésiikhz, szaporodasukhoz sziikséges feltételeket. A korabbi fauna 6ssze-
tételének megallapitdsdhoz segit az a tény, hogy az allat és kornyezete kdzott allandd €s szoros kol-
csonhatas van, ¢és ez a kolcsonhatas realizalodik az egyes teriiletek faunajanak kialakulasanal. Tehat
az, hogy egy adott teriiletnek milyen faunaja van, az nem véletlen, hanem az ott uralkod6 kérnyeze-
ti tényezok: novényzet, klima, taplalék viszonyok eredménye. Ezért is tartottam fontosnak eldbb a
vegetacid vizsgalatat, mert annak ismeretében biztosabban kdvetkeztethetiink az ott €16 allatvilagra.

Természetesen itt csupan a gerinces faunarol lehet szd, a halaktol az emldsokig bezar6dod
osztalyokrol. A halak esetében részben irodalmi adatokra tamaszkodhatunk, nevezetesen Herman
Ott6 Magyar halaszat konyve cimli munkajara, melyben a halak elterjedése fejezetben részletezi
azokat a halfajokat, amelyek a Tiszaban, az Ecsedi lapban és a Kraszna folyoban vannak, valamint
Harka Akos Halaink cimii munkéjara. A masik forras a nyiri Mez3ségben megmaradt Tisza morot-
vak halallomanya. Az 1. szamu képen feltiintetett jelentds, arvizekkel rendszeresen elontdtt tertile-
tek sekély, felmelegedd vizei kivald ivohelyek lehettek a halak szamara. Ilyen teriiletekkel a Tisza
egész hosszaban rendelkezett. Nem véletlen az a rendkiviili halgazdagsag, amirdl a hazankba lato-
gato kiilfoldi utazok is irtak. Mindezek alapjan Herman Ott6 a nyiri Mezd6ség hajdani mocsaraiban,
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lapjaiban, a Tisza arterén az alabbi halfajok meglétét feltételezi:® bodorka (Rutilus rutilus), balin
(Aspius aspius), kiisz (Alburnus alburnus), karikakeszeg (Blicca bjoerkna), dévérkeszeg (Abramis
bramay), laposkeszeg (Abramis balerrus), comp6 (Tinca tinca), szivarvanyos okle (Rodeus sericeus
amarus), karasz (Carassius carassius), ponty (Cyprinus carpio), réti csik (Misgurnus fossilis), har-
csa (Silurus glanis), 1api péc (Umbra crameri), csuka (Esox lucius), sigér (Perca fluviatilis), vago
durbines (Gymnocephalus cernuus), les6 harcsa (Silurus glanis) és sillé (Stizostedion lucioperca).
Elképzelhetd, hogy az itt felsorolt 18 halfajon til még masok is lehettek, de a fent emlitett forrasok
alapjan csupan ezeket tudtam valdszintisiteni. Ahogy Gombas Andréasnak a teriiletrdl készilt irasa-
bol olvashatjuk: a gyakori arvizek miatt olyan sok hal volt, hogy még a sertéseket is ezzel etették,
az emberek is untdk mar a halat enni, és inkabb valami savanyu levesre vagytak.!® Kiillonosen sok
volt a réti csik — amire bizonyos helynevek is utalnak pl. Csikos-erdd, Csikos-ér, Csikos-lapos —,
amelyeket foleg télen halasztak és amelyeket a késébbi idokre Un. csikgddrokben vagy hordokban
tartottak. A halbéségre utal az is, hogy a teriileten szamos vejszét is épitettek, és a nagyobb mennyi-
ségti halat gyalommal fogtak ki.

A kétéltiek esetében viszonylag konnyebb dolgunk van, mert ezek a fajok a kisebb viz-
testekben is fenn tudtak maradni a mai napig, jelezve azt, hogy korabban is itt éltek, csak joval na-
gyobb populacidban. Erre lehetoséget szamukra a jelentds kiterjedésti artér, valamint erdds és gye-
pes teriiletek biztositottak. Ez alapjan az alabbi kétéltl fajokat emlithetjiik meg, mint a hajdani fau-
na tagjait: dunai tarajos gote (Triturus dobrogicus), pettyes gote (Triturus vulgaris), voroshast unka
(Bombina bombina), amelyek allandoan a vizben tartézkodtak. A barna asobéka (Pelobates fuscus),
barna varangy (Bufo bufo), zold varangy (Bufo viridis), z6ld levelibéka (Hyla arborea), mocsari
béka (Rana arvalis), erdei béka (Rana dalmatina) viszont csak a szaporodas idején kereste fel a vi-
zeket. A peték lerakasa utan visszatértek a szarazfoldre. A tavi béka (Rana ridibunda) és kecskebéka
(Rana esculenta) azonban, mint ismeretes szintén egész ¢letét a vizben tolti. Gyakran még a telet is
az iszapba hiizodva vészelik at.

Ahiillék esetében mar nehezebb a helyzet, mert azok életterét sokkal jobban érintették azok
a valtozasok, amelyek a nyiri Mezéségben lezajlottak. Ennek ellenére megkisérelhetjiik a hajdani
hiilléfauna 6sszeallitasat. Ehhez segitséget nyujtanak a jelenleg is megtalalhaté fajok, részben iro-
dalmi adatok és levéltari adatok is. Mindjart elséként, ha a mocsari tekndst (Emis orbicularis) em-
litjiik vele kapcsolatos egy levéltari adat. Az 1752-es hatarper iratai kozott volt egy megjegyzés, mi-
szerint az egyik meghallgatott fél elmondta, hogy 6 tekenydsbéka tojasok gytijtogetésével tartja el
a csaladjat. El lehet képzelni akkor, hogy mennyi mocsari teknds élhetett itt akkor. Ennek realitasat
magam a Duna-Delta mocsaraiban tapasztaltam, ahol négyzetméterenként 2-3 tekndsfészek is volt.
Ugyancsak itt a vizes teriileteken élt a vizisiklo és a kockas sikld (Natrix natrix, N. tessellata), me-
lyek a taplalékukat az ilyen élohelyeken szerzik be. A szaraz, gyepes teriileten éltek a zoldgyikok
(Lacerta viridis), melyek hazank egyik legnagyobb testli gyikfaja. Ugyancsak itt voltak megtalalha-
tok a firge gyikok (Lacerta agilis), amelyek egyaltalan nem mondhatok kiilondsebben fiirgének.
A fiirge gyik voroshata véltozata (Lacerta agilis var. rubra)'' a nedvesebb, idébb talaju helyeket
kedveli, és még ma is eléfordul. Az erdds teriileteken fordulhatott el a torékeny vagy labatlan
gyik (Anguis fragilis), mindkét neve egy-egy tulajdonsagara utal, nevezetesen, hogy konnyen lesza-
kad a farka, és nincsenek labai. Erdekessége még, hogy utddait elevenen tojja meg. Ugyancsak az

 HerMAN 1887. 154-319.; V5. HARKA 1997.
19 v§. Gombas 2016.
T EGANY 1980. 107-117.; V6. LEGANY 1995.; LEGANY 1997.
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erdos teriileteken fordulhatott elé hazank egyik legnagyobbra nové sikloja, az erdei siklo (Elaphe
longissima), még a latin neve is a méretére utal.

A gerinces fauna legszinesebb és legnagyobb fajszammal rendelkezd csoportja mindenkép-
pen a madarak. Mar csak azért is, mert a hajdani nyiri Mez6ség annyi természetes €10helyet kinalt,
ami egy igen gazdag avifaunat eredményezhetett. Azt, hogy milyen madarfajok élhettek itt annak
idején, ezt részben szintén irodalmi adatok'? alapjan, részben a megmaradt kisebb vizes él6helyek —
Szelepi-morotva, Tétflizi-morotva, Dicse-lapos, Kesznyéteni Tajvédelmi Korzet — avifaunaja alap-
jan becstilhetjiik meg. Az arviz jarta mocsaras, lapos, vizenyds gyepes teriileteken az alabbi fa-
jok feltételezhetoek. A nadasokban fészkelhettek: bubos vocsok (Podiceps cristatus), kis vocsdk
(Tachybaptus ruficollis), bolombika (Botaurus stellaris), torpegém (Ixobrichus minutus), nagy ko-
csag (Egretta alba), vorosgém (Ardea purpurea), kanalasgém (Platalea leucorodia), biitykos haty-
ty (Cignus olor), nyari 10d ( Anser anser) — lasd ludaslapos — tokés réce (4nas platyrhynchos),
bojti réce (Anas querqudula), kanalas réce (Anas clypeata), baratréce (Aythya ferina), ciganyréce
(Aythya nyroca), barna rétihéja (Circus aeruginosus), guvat (Rallus aquaticus), vizicsibe (Porza-
na porzana), kis vizicsibe (Porzana parva), vizityuk (Gallinula chloropus), szércsa (Fulica atra),
dankasiraly (Larus ridibundus), kiiszvagé csér (Sterna hirundo), kormos szerké (Chlidonias niger),
fattytiszerkd (Chlidonisa hybridus), nadi tiicsokmadar (Locustella luscinioides), foltos és cserregd
nadiposzata (Acrocephalus schoenobaenus, A. scirpaceus), nadirigd (Acrocephalus arundinaceus),
barkdscinege (Panurus biarmicus) és a nadi sarmany (Emberiza schoeniclus). Kiemelnék itt két ma-
darfajt, amelyr6l szintén Gombas 2016-0s dolgozataban talaltam utalast.’> Az egyik a daru (Grus
grus), amely mar régen megsziint koltd faj lenni hazankban, amelynek tollaért sok pénzt adtak an-
nak idején, és a szentmihalyi pakasz emberek egyik jovedelmi forrasa a darutoll-gyljtdgetés volt
akar vadaszat vagy csapdazas révén is.'* A masik a thzok (Otis tarda), amely ma mar régen eltlint a
teriiletr6l. Fo tartozkodasi helye Gombas adatk6zldje szerint a Bete-part volt. Ennek is a tolla volt
értékes, amit még a piacon is arultak. A madargazdagsagra — mind a faj, mind az egyedszamra vonat-
kozban — bizonyiték, hogy a szentmihalyiak csoénakkal jartak madartojast gytijteni és nem volt ritka,
hogy a ladikot szinte teleszedték a legkiilonb6zobb madarak tojasaival. ,,Akkor még vét tojas, meg
tojas” — vallotta az egyik adatkoz16.

Mivel az arviz jarta teriileteken jelentés mennyiségii rekettye, fehér és torékeny fiz (Salix
cinerea, S. alba, S. fragilis) lehetett, amelyek lehetdséget biztosithattak a gémtelepek kialakula-
sa szamara, ahol a szilirke gémek (Ardea cinerea), bakcsok (Nycticorax nycticorax), kis kdcsagok
(Egretta garzerra) és iistokos gémek (Ardeola ralloides) alkottak vegyes telepeket.!® Olykor a nagy
karokatonak (Phalacrocorax carbo) is kdzéjiik fészkelhettek, bar ez a faj szivesebben alakit sajat te-
lepet. De itt épitették mivészi fészkeiket a fliggdeinegék (Remiz pendulinus), amelyeket a pakaszok
leszedtek a fakrol és télen kicsi gyerekeiknek mamuszként hasznaltak.

A magassasos ¢és mocsarrétek madarvilaga eltéréd az elobbitdl. A talajon fészkeld Un.
terrikol fajok domindlnak, amelyek kozil a kdvetkezdok éltek nagy valosziniiséggel a teriileten: fiirj
(Coturnix coturnix), fogoly (Perdix perdix), haris (Crex crex), gblyatdcs (Himantopus himantopus),
bibic (Vanellus vanellus), sarszalonka (Gallinago gallinago), nagy goda (Limosa limosa), nagy po-
ling (Numenius arquata), piroslabt canko (Tringa totanus), réti fillesbagoly (Asio flammeus), sar-
ga billegetd (Motacilla flava), réti tiicsokmadar (Locustella naevia) és sordély (Milliaria calandra).

12 V. Hermann 1887.

13 V5. Gombas 2016.

14 Legany 1981. 95-109.; Legany 1983. 125-133.; Legany 1997. 313-320.
15 V. HARASZTHY 1984.; LEGANY 1962. 1-70.
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Erdekes, hogy a szikes teriiletek, amelyek nyar kozepére csontszarazra szikkadnak, tavasz-
szal legtobbszor vizenydsek, €s ebbdl eredden jelentds mennyiségii hidrofill — vizkedveld — madarfajt
vonzanak. Ez kiilonosen igaz volt a tiszavasvari Fehér-szik esetében. Ugyanakkor a szarazsagked-
veld fajok is itt talaltak otthonra. E teriileteken élhettek annak idején: fiirj (Coturnix coturnix), guli-
pan (Recurvirostra avosetta), gdlyatdcs (Himantopus himantopus), kis lile és széki lile ((Charadrius
dubius, C. alexandrinus), piroslabu canko6 (Tringa totanus), mezei pacsirta (Alauda arvensis), parla-
gi pityer (Anthua campestris), sarga billegeté (Motacilla flava) és hantmadar (Oenenthe oenanthe).

Az artéri ligeterdok és 16szpuszta erdok esetében nem tartom sziikségesnek jelen esetben
kiilénbséget tenni, noha esetleg vannak olyan fajok, amelyek csak specialisan az egyikben vagy
masikban éltek. Jelen esetben a két erd6tipus foldrajzi kozelsége is megengedi, hogy a madarvila-
gukat egyiitt targyaljuk. A fajlista 0sszeallitdsanal itt is segitségemre van a jelenlegi avifauna, va-
lamint a szakirodalmi adatok. Az erd6 olyan ¢él6hely, amely négy szinten is kinal fészkelési lehetd-
séget a madarak szamara, ezzel is magyarazhato az erdok fajgazdagsaga. A fentiek alapjan a nyiri
Mezbség hajdani erddiben az alabbi madarfajok jelenlétét valoszintisithetjiik: fekete golya (Ciconia
nigra), szamos ragadozo, mint a darazsdlyv (Pernis apivorus), barna kanya (Milvus migrans), réti
sas (Haliaeetus albicilla), héja (Accipiter gentilis), egerészolyv (Buteo buteo), parlagi sas (Aquila
heliaca), vords vérese (Falco tinnunculus), kék vércse (Falco vespertinus), kabasolyom (Falco sub-
buteo), és kerecsensolyom (Falco cherrug). De itt emlithetd meg a facan (Phasianus colchicus),
a kék galamb (Columba oenas), az 6rvos galamb (Columba palumbus), a vadgerle (Streptopelia
turtur), a kakukk (Cuculus canorus), a macskabagoly (Strix aluco), az erdei fillesbagoly (A4sio otus),
a lappantyu (Caprimulgus europaeus), a szalakota (Coracias garrulus), a bubosbanka (Upupa
epops), a nyaktekerscs (Jynx torquilla), a z6ld killé (Picus viridis), a fekete harkaly (Dryocopus
martius), a nagy, a kozép és a kis fakopancs (Dendrocopos major, D, medius. D. minor), az erdei
pityer (Anthus trivialis), az 6kdrszem (Troglodites troglodites), a vorosbegy (Erithacus rubecula),
a fillemiile (Luscinia megarhynchos), a kerti rozsdafarku (Phoenicurus phoenicurus), a fekete rigd
(Turdus merula), az énekes rigd Turdus philomelos), a berki tiicsokmadar (Locustella fluviatilis), az
énekes nadiposzata (Sylvia palustris), akarvaly, a kis és a baratposzata (Sylvia nisoria, S. curruca,
S. atricapilla), a csilpesalpfiizike (Phylloscopus collybita), a szirke 1égykap6 (Muscicapa striata),
az 6szapd (Aegithalos caudatus), acinegék kozil a barat, a kék és a széncinke (Parus palustris,
P. caeruleus, P. major), a csuszka (Sitta europaea), a rovidkarmu fakusz (Certhia brachidaktyla), a
sargarigd (Oriolus oriolus), a tovisszard gébics (Lanius collurio), a szajko (Garrullus glandarius), a
szarka (Pica pica), a vetési €s dolmanyos varju (Corvus frugilegus, C.c. cornis) — a Rikacsi-erddben
volt nagy varjutelep —, a csoka (Corvus monedula), a holld (Corvus corax), a seregély (Sturnus
vulgaris), a mezei veréb (Passer montanus), az erdei pinty (Fringilla coelebs), a zoldike és a tenge-
lic (Carduelis chloris, C. carduelis), a meggyvago (Coccothraustes coccothraustes, és a citromsar-
many (Emberiza citrinella). Persze lehetséges, hogy ezek mellett még mas fajok is jelen voltak, de
erre sem irodalmi adatot nem talaltam, sem a jelenlegi avifauna nem enged kovetkeztetni.'s

A Hajdusagi 16szhatnak a nyiri Mezdségre nyulo része csak részben volt szantd. A 19. szazad
elején még jelentds gyepes teriiletek voltak, amelyeket legeltetéssel hasznositottak. ezeken a teriile-
teken természetesen egészen mas madarvilag ¢lt, mint amivel eddig talalkoztunk. A nagy kiterjedésii
pusztak madara a tizok (Otis tarda) is jelen volt, de nagyon valdszint, hogy a rejtett életet é16 ugar-
tytk (Burchimus oedicnemus) is otthon volt ezen a teriileten. Es természetesen a barazdabilleget

16 LEGANY 1965. 77-82.; LEGANY 1965. 197-199; LEGANY 1967. 93—103; LEGANY 1966. 283-288; LEGANY 1983. 125-133.;
LEGANY 1987. 259-271.; LEGANY 1998. 421-428; LEGANY 2001. 139-145; LEGANY 2010. 375-385.; VO. SCHENK 1914.;
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(Motacilla alba), a cigany ¢és rozsdas csukk (Saxicola torquata, S. rubetra), a mezei poszata (Sylvia
communis) és a kis Orgébics (Lanius minor).

Feltétleniil meg kell emliteni a Tisza szakado partjain kialakulé meredek falak madaregyiit-
tesét is. Itt alakulhattak ki a partifecske (Riparia riparia) és gyurgyalag (Merops apiaster) telepek.
De ezeken a helyeken vajtak koltdiiregeket a maganyosan €16 jégmadarak (Alcedo atthis) is.

A Tisza szabalyozasa el6tt ez a teriilet mar jonéhany kozséggel rendelkezett — Dob, Dada,
Lok, Eszlar, Biid, és Szentmihaly. Mindezek néhany madarfajnak kinaltak megtelepedési és megél-
hetési lehetdséget, amelyek szorosan az emberek kdzelében éltek. Gondoljunk csak a fehér golya-
ra (Ciconia ciconia) — béar ez a madar annak idején az artereken fakra is fészkelt —, a fiisti fecskére
(Hirundo rustica), a molnarfecskére (Delichon urbica) és a hazi verébre (Passer domesticus).

A bevezetdben idéztem az 1752-es hatarper Blidre vonatkozo6 egyik megallapitasat, misze-
rint: ,, a biidi réteken sok vad, ugymint szarvas, sertés és tobbi vad” volt. Ez a megjegyzés utal arra,
hogy a vizsgalt teriiletnek gazdag emlds allatvilaga lehetett. Ezt erésiti meg a Tiszadob hataraban
1év6 Farkashat elnevezés is. Hogy az ilyen jellegii teriiletek mennyire bévelkedtek emlésfajokban
— noha korantsem annyira, mint madarakban — Herman Otténak'’ is feltiint, amikor a csikaszok-
rol irt, hogy a téli lapokban ott 1athaté a nyul, a vadmacska, a roka és a hermelin nyoma. Valdszi-
nlileg nem lehetett ez masképpen itt sem. Annal is inkabb, mert ezek a fajok ma is el6fordulnak
a nyiri Mez6ség teriiletén. Nos akkor tekintsiik at, hogy mely emlésfajok fordulhattak el6 a vizs-
galt teriileten a Tisza szabalyozasa el6tt. A kis emldsok koziil minden bizonnyal volt keleti siin
(Erinaceus concolor), erdei cickany (Sorex araneus), keleti cickany (Crocidura suaveolens), torpe
cickany (Sorex minutus), vakond (Talpa europaea), mezei nyul (Lepus europaeus), trge (Citellus
citellus), erdei pocok (Clethrionomys glareolus), készapocok (Arvicola terrestris), mezei pocok
(Microtus arvalis), pirdk egér és a kozonséges erdeiegér (Apodemus agrarius, A. silvestris), torpe-
egér (Micromys minutus), hazi egér (Mus musculus), vandorpatkany (Rattus norvegicus). A ragado-
zokat is szamos faj képviselte. A fent emlitett Farkashat utal arra, hogy a teriileten a sziirke farkas
(Canis lupus) is eléfordult. Minden bizonnyal, hogy itt az Gin. nadi farkas, azaz az aranysakal (Canis
aureus) is élt, amely ugyan kipusztult a teriiletrél, de ma mar Gjra tagja az emlsfaunanak, éppen
ugy, mint a roka (Vulpes vulpes), a borz (Meles meles), a menyét és a hermelin (Mustella nivalis,
M. erminea), a kozonséges €s molnargorény (Mustella putorius, M. eversmanni), a vidra (Lutra
lutra), anyest és a nyuszt (Martes foina, M. martes), a vadmacska (Felis silvestris), a vaddiszno (Sus
scrofa), a gimszarvas (Cervus elaphus) és az 6z (Capreolus capreolus). A denevérekrdl viszonylag
kevés adatunk van. A hazankban ¢é16 28 denevérfaj koziil mindossze 3 faj eléforduldsat mondhatjuk
szinte biztosnak: a kozonséges torpedenevér (Pipistrellus pipistrellus), a kozonséges kései denevér
(Eptesicus serotinus) ¢és a rot koraidenevér (Nyctalus noctula). Szamos vad aj eléfordulasara Gom-
bas irasaban is utalast talalunk.'®

Osszefoglalas

Mint a fentiekbdl latszik, a nyiri Mez0ség jo kétszaz évvel ezelotti ¢ldvilaga szines és gaz-
dag volt. Pedig a ndvényvilagnal csupan a tarsulasok — asszocidciok — bemutatasara torekedtem, és
nem pedig egy fajlista elkészitésére, mert az teljességével lehetetlen is lett volna. Konnyebb dol-
gom volt a kiilonb6z6 tipusu éléhelyek allatvilaganak becslésére, amelyrdl bizton elmondhato, hogy
inkabb aldbecsiiltem a fajok szamat, mint tal. Ennek ellenére gazdag faundrdl szamolhattam be. Ez

17 V6. Hermann 1887.
18 V. BiHARI-CSORBA-HELTAI 2007.; GOMBAS 2016. 33—64.
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akkor valik igazan szemléletessé, ha az itt felsorolt allatfajok szamat 6sszehasonlitom, a hazankban
el6forduld fajok szamaval.

Kezdem a halakkal, amelyeknél egészen biztos vagyok, hogy a listat alabecsiiltem, de csak
olyan fajok meglétét tartottam lehetségesnek, amelyek egészen biztos, hogy a sekély vizii artéren el6-
fordulhattak. Ez alapjan 18 halfajjal szamoltam, ami az akkori hazai halfauna 27,6 %-a. Itt figyelembe
vettem, hogy 7 fajt késoébb telepitettek be, amelyek korabban nem képezték a hazai halfauna részét.

A kétélttieknél 11 faj meglétét tartottam lehetségesnek, amely a hazai kétéltii fauna
68,7 %-a. Minddssze 5 olyan kétéltii faj van, amely itt minden bizonnyal nem fordulhatott eld. Fo-
ként azért, mert ezek hegyvidéki — montan — fajok ¢és ha netan az Alf61don megjelennek — pl. eleven-
szll6 gyik — akkor az csak specialis mikroklimaval rendelkezé teriileten lehetséges, amivel itt nem
szamolhatunk.

A hiillék esetében mar jobb eredményeket kaptam, mert 7 faj el6fordulasat feltételeztem,
amely a hazai hiill6 fajlista 46,6 %-t képezi. Itt elsdsorban azok a fajok hianyzanak, amelyek hegy-
vidékiek, tehat semmiképpen nem lehettek jelen a teriileten.

A leggazdagabb fajlistaval a madarak rendelkeznek. Itt csak a teriileten fészkeldket vettem
figyelembe, a vonuldkat nem. Ennek ellenére 157 olyan madarfajjal szamolhatunk, amely otthont
talalt az akkori nyiri Mezdségen. Ez a hazai fészkeld madarfajok 75,8 %-a. Ennek az a magyarazata,
hogy a kétszaz évvel ezeldtti viszonyok igen gazdag ¢léhelykinalattal rendelkeztek a madarak sza-
mara, amelyet azok ki is hasznaltak.

Erdekes médon az emlésfauna nem rendelkezik kiugré mennyiségii fajjal. Mindossze 33
emlds jelenlétét valosziniisitettem, ami a hazai emlésfauna 38,3 %-a. Minden bizonnyal itt is alabe-
csiiltem a 1étszamot, kiilondsen, ami a denevéreket illeti, de az volt az elvem, hogy csak azokat a fa-
jokat jelolom meg, amelyek nagy valdszintiséggel éltek a teriileten.

Ezek utan adhatunk valaszt arra, hogy miért és hogyan, milyen iranyba valtozott meg a haj-
kovetd belvizek leeresztése kovetkeztében oridsi teriileten sziintek meg a vizes él6helyek, amelyek
a hidrofil fauna e teriiletekrdl torténd eltiinését eredményezték. Ugyanakkor a Tiszadadatol délre
elteriil6 nagy kiterjedésii 10szpuszta erd6t is kivagtak, jelentésen csokkentve az erdében él6 fajok
megélhetési lehetdségét. A felszabadulo teriileteken mezdgazdasagi tevékenység indult meg — elso-
sorban szant6foldi ndvénytermesztés —, ami nem kedvezett az allatvilag megmaradasanak. A valto-
zas érdekessége, hogy itt elsésorban mennyiségi valtozas tortént, mert a fent felsorolt fajok szin-
te teljes egészében ma is el6fordulnak a nyiri Mezdség teriiletén, de csak igen kis szamban és csak
helyzete sokkal jobb, mint a vizieké, mert a folydszabalyozas ota viszonylag jelentds teriileten tor-
tént erddtelepités, ahol a hajdani fauna képviseldi otthonra talalhattak. Nekiink, akik ma itt éliink a
nyiri Mezdségben, az a feladatunk, hogy megorizziik a hajdani ¢lévilag még meglévo képviseldinek
¢l6helyeit. Mert csak az él6helyek megtartasaval dvhatjuk meg a benniik €16 fajokat, legyen az no-
vény vagy allat. Ezt szolgaljak a védett teriiletek, mint a Tiszadobi artér, a Tiszavasvari Fehér-szik,
a bashalmi szikes legel6 és a Tisza artér Natura2000 teriilete.

Levéltari forrasok

HM HIM B IX B 255. Magyarorszag vizboritotta és arvizjarta teriiletei az armentesito és lecsapold
munkalatok el6tt 1938.
Az 1752. hatarper iratai. MNL SzSzBVL 1712. Fasc. 55. Acta. 540.
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Felhasznalt térképek

Els6 katonai felvétel, 1781-1784.

Géczy Gabor — Gyakorlati Mez6gazdasagi Talajismereti Térkép, 1962.

Magyarorszag vizboritotta és arvizjarta teriiletei az armentesitd és lecsapolé munkalatok elétt, 1938.
Valyi Andras — A tiszavolgy atnézeti térképe, 1892.

Weiss Istvan — Atnézeti térképe a Tisza volgyének, 1857.
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The former natural landscape of the Nyiri Plain

The former wildlife of the Nyiri Plain was closely connected to the River Tisza, which
included numerous habitats — floodplain forests, swamps, fen meadows, etc. — that provided a rich
habitat for vertebrates. I only saw an opportunity to analyse this group of animals. However, even
the cautious and reliable species lists reveal a very rich biodiversity. For example, 75.8 per cent of
the domestic nesting avifauna may have lived in these areas before the Tisza regulations. The former
image of the Nyiri plain can be characterized by forests, swamps, waterlogged areas, meadows
and the rich fauna that lived there. The people living here mainly made a living by exploiting the
opportunities offered by nature — fishing and livestock farming. The field crop production that
characterizes today’s picture is only the result of the Tisza regulation. Preserving the remaining patc-
hes of former wildlife — swampy fields, salt marshes, grassland patches — is our moral duty.
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