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Kora ujkori kerdmia a vimosatyai varbél

Szabé Renita

A vamosatyai var torténetével és az asatasok soran eldkertilt leletanyag feldolgozasaval szakdolgoza-
taim keretein beliil foglalkoztam. A var torténetének és az eddigi asatasok eredményeinek bemuta-
tasa, valamint a faragott épitészeti elemeinek feldolgozasa mar tobb tanulmanyban is megtortént.!
Jelen tanulmany a keramidk egy csoportjaval, a konyhai és asztali keramidkkal, illetve az elékertilt
néhany — szintén keramiabol késziilt — hasznalati targgyal foglalkozik.

A tanulmanyon beliil a vizsgalt anyagot eldszor anyagtipus szerint, majd pedig a kiillonbo-
z0 funkcidk alapjan valasztom csoportokra, alcsoportokra. A sziikebb csoportok bemutatasan beliil
kapnak helyet a kiilonb6z6 fellelt analogiak, megallapitasok a készitéstechnikara, mithelykérdésre
vonatkozoan, tovabba — egyes esetekben — a datalasra is kitérek. A tanulmany végén szerepelnek a
rajzos és fényképes formaban elkészitett tablak, amelyeken a leltarozott anyag fontosabb darabjai a
leirast parhuzamosan kovet6 sorrendben szerepelnek.?

A lel6hely kora ujkori hasznalatat és a leletanyagot az irasos forrasok és a targyak stilaris
vizsgalata alapjan kdnnyen lehet keltezni. A var pusztuldsa 1564-re tehetd, ettdl késdbbre csak ha-
rom pipat, pipakupakot és néhany keramiatoéredéket Iehet helyezni, ami az anyag elenyész0 része és
nem bizonyitja a var kés6bbi, rendszeres hasznalatat.

Mindezek alapjan, a tovabbiakban a leletek korat egyértelmiien 16. szdzadinak, azon beliil
is a 16. szazad masodik harmadara keltezhetdnek tartom minden olyan esetben, ahol erre részletesen
nem térek ki. Fontosnak tartom megemliteni, hogy a var teriiletének még a fele sincs feltarva, ezaltal
a késobbiekben biztosan gyarapodni fog a most leirt anyag.

Rovid kutatastorténet

Az Gjkori keramiakutatas az utobbi idoben kezdett egyre szélesebb korben elterjedtté valni. A kuta-
tasi irany rendkiviil szerteagazd; a néprajzi megkozelités, az asatasok eredményei, a torok—magyar
konyhakultura és még a kiilonb6z6 természettudomanyos vizsgalatok is az eredmények arnyaltabb
megfogalmazasat teszik lehetévé. A kora ujkori fazekassag korében — a korabbi kutatasok alap-
jan — megfigyelhet6 a kisebb régiok kialakulasa is. A 16. szazadra minden bizonnyal felhagynak
a haziipari keramiakészitéssel, a teleptiléseket a kdzelebbi varosok fazekascéhei latjak el aruval.
Mindenesetre, a fent emlitett tendenciat — azaz a regionalitas kialakulasat — mar a néprajzi adatok is
egyértelmiien jelzik.> Az orszag teriiletén egységesen csak az importkeramia, illetve a torokok altal

! V6. CABELLO-SIMON 2006.; SZABG 2022.; SzABS 2023A.; SzABS 2023B.
2 Akatalogusban nem szerepel mind a 456 darab leltari szamot kapott tétel, csupan azok, amelyek a képtablékon is megjelennek.
? Kresz 1960. 323. 12. abra

NyJAME LXVI. 2024. 261-306. 261



Szabé Renata

terjesztett, kifejezetten a torok kultarahoz kothetdé edénytipusok vizsgalhatok. Ezek az edények a
kereskedelem ¢élénkségének, az orszag és egyes csaladok gazdasagi helyzetének is jo informacidhor-
dozoi. A regionalis keramiakészités kutatottsaganak mértéke teriiletenként rendkiviil nagy valtoza-
tossagot mutat. Budan és kornyékén Gerelyes Ibolya* és Kollath Agnes munkai meghatarozoak.
Szeged kornyékén Lajko Orsolya’ és Szalai Emese foglalkozott a 16—18. szazadi, régészeti kontex-
tusbol megismert keramiaanyaggal.® Eszakkelet-Magyarorszagon Simon Zoltan’ és Tomka Gabor®
munkai jelent6sek, illetve a Felvidéken Kassa varosardl jelent meg szamos kora ujkori anyagkozlés.’
Vizi Marta dolgozta ki a kora tjkori keramiafeldolgozas tipologiai modszereit.!” Az itt megismert
modszereket alkalmazom a kiilonb6z6 keramiameghatarozasok soran. Az anyagfeldolgozaskor sza-
mos hasonldsagot mutato és teriiletileg is kozel talalhatd északkelet-magyarorszagi régio tekinthetd
j6 kiindulopontnak. A 2000-es években megindult a karpataljai, kozépkori épitési elézményekkel
rendelkez$ magyar varaink régészeti kutatasa is."" Erdemes kiemelniink a kiralyhdzai Nyaldbvarat
(Korolevo, UA),'? ami a teljes leletanyagot tekintve a legnagyobb hasonlosagot mutatja.'’ Szerednye
(Svedernik, UA)™ varabdl jorészt 17. szazadi leletek ismertek, de a var utdéletéhez ezek is jo tam-
pontot jelentenek.'> Végiil pedig a ma is egyazon megyéhez tartozé Nyirbator és Kisvarda varat
érdemes megemliteni. Mindketté fontos résztvevdje volt 1. Ferdinand és Janos Zsigmond harcai-
nak, amelyek a vamosatyai varnal minden bizonnyal magasabb hadaszati szerepet toltottek be. A
nyirbatori régészeti kutatasok keramiaanyagat 2011-ben Eleki Nandor dolgozta fel szakdolgozata
keretein beliil.'® A kisvardai var kutatasairdl csupan részkozlemények jelentek meg eddig, amelyek
nem tértek ki a keramiaanyagra.

A feldolgozas modszerei és lehetdségei

Az edények esetében valogatott katalogus késziilt, amelyben elsésorban az 6sszes, a leletanyagban
megtalalhatoé keramiatipus megjelenitése volt a cél. Az 1965. évi néhany napos leletmentd asatas
anyaga ma a Beregi Mizeumban talalhat6,'” amely kb. 100 téredéket szamlal. A 2009-2010 k6zotti,
valamint a 2017. évi kutatas anyagai a J6sa Andras Mizeumba keriiltek.

0. GERELYES 1991.

6. LAJKO 2002., 2003., 2007.
0. SzALA1 2018.

6. SimoN 2000.

6. Tomka 1999., 20058B.

0. RUSNAK 2014.

0. Viz12010.

1 vs.
A tovabbiakban Kiralyhaza vagy Nyalabvar.

PROHNENKO—MOJZSESZ—ZSILENKO 2013.

V6. PROHNENKO-MO0JZSESZ—ZSILENKO 2012.; PROHNENKO—ZSILENKO 2019.; PROKHNENKO—ZHYLENKO—MOIZHES 2016.
A tovabbiakban Szerednye.
V6. PROHNENKO—-MO0JZSESZ—ZSILENKO 2013.; PROHNENKO—ZSILENKO 2017.

16 v, ELeka 2011.

Akataldgusban a 72.28.1-93. leltari szammal ellatott darabokat a vadsarosnaményi Beregi Muzeum régészeti gytijteményébe

valdszintileg 1972-ben leltaroztak be.
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Kora tjkori kerdmia a vimosatyai varbdl

1. kép

A var alaprajza

a feltarasi szelvényekkel
(rajz: Szabo Rendta)
Fig. 1

Floor plan of the castle
with excavation sections
(Drawing by the author)

Foldszint

Feltart teniiletel

2009

2010

2017 T
2022 10m

A Beregi Muzeum leletanyagat restauralva és leltarozva kaptam meg, a 2009-2010., vala-
mint a 2017. évi 4sats anyagait a J6sa Andras Mizeum munkatarsai restauraltak'® és ezutan végez-
tem el leltarba vételiiket." Osszesen 456 darab edénytoredék kapott leltari szamot. Minden leltari
szamot kapott darab digitalis fotokkal dokumentalt, az épebb darabokrol rajz is késziilt. A kiadott
szamok tiikrozik a szelvényeket, mivel objektumok nem keriiltek el6 az omladék tisztitasa soran,
ezért valamilyen egység alapjan megprobaltam megtartani az el6keriilési helytiket.’ Szerencsés mo-
don a leletek jelentds tobbségének ismerjiik a pontos elékeriilési helyét, elenyészo a szorvanyleletek
szama. A Beregi Muzeum leleteinek nem tudjuk a varon beliili elékeriilési helyét, a feltarasi alaprajz

13 Ttt is szeretném megkdszonni Havasi Dora, Dankéné Németh Erika, Szmolar Edit és Takacsné Varga Agnes segitségét.
19° A 2022. ¢évi feltarasok és régészeti megfigyelés anyaga még leltarozasra vér, igy nem része a tanulmanynak.

20 pgldaul a 3. szelvénybél elékeriilt leletek a 2016.307.x. szamon futnak, a 12. szelvény leletei a 2018.191.x. szamon és igy
tovabb...
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Szabé Renata

szelvényeibdl valok lehetnek. A pontos szintadatok — ahol el6fordulnak — a katalogusban lettek
feltiintetve.

A feltart rétegekben jol megfigyelhetd volt, hogy a felsé rétegekben, a humuszban (1.), a
koves habarcsos omlas- (2.), a sotétbarna, folddel kevert koves tormelék- (4.) és a sziirke folddel
kevert koves tormelékrétegben (8.) elenyészd volt a leletek aranya. Az alattuk 1évo rétegekbdl mar
valamivel t6bb adddott. Kiemelendd azonban, hogy a jaroszintrdl (14.) és a jardszint feletti pusztu-
lasi rétegekbol (égett réteg, 12—13.) kertilt el a leletanyag kétharmada.

(A metszetnek ezen szakasza 12,5 m-rel ék-re van)

K1, szelvény

Jelkules

1 = Humusz

2 = Kaves, habarcsos omlas
3 = Sitétharna, [Blddel kevert, habarcsos Wrmelck
4 = Sinétharna, fGlddel keven aprokives wrmelék

6 L 3

B
C 4. srehvény
3, saelvény

s..;é-_—-:"‘_:':;_ A
- : . H
s —__—_-——_-"‘TP{\ ledalt IM

Ilu),f'Ja- 1 fer—— 1 p——

—_— —

coee = 2 T vl

T ] 16
— 2
| _:\\

|

1 % o I Iﬁ_. - | :
o 3 ' - S I—
v | ——7— . | TE———— |
}.. Lot L} a7 G '

Eny-i palotaszimy udvari fala

§ = Sargasbarna, agyagos feltdltes 9 = Iszapos fdld
6 = Sziirke és sirgasharna agyagos altalaj 10 = Hamuval kevert habarcsos thrmelék
7 = Sitéthama, agyagos 11 = Tégla-habarcsos tinmelék

8 = Srilrke B1dde] kevent kives whrmelék 12 = Sziirkéssdrga, agyagal kevert, iéglatirmelékes

K2017/1. kutatédrok

N

(A metszetnek ezen szakasza 590 cm-rel ék-re van.) X

12, szelvény

K14, szelvény

Torony falinak alapozasa

5m

13 = Téglatérmelékes és faszenes pusztulisi réteg

14 = Jaroszint

15 = Sarga agyagos, tortkével és habarccsal kevert

16 = Sziirke és sargassziirke folddel kevert kives, téglatormelékes, habarcsos omlas

2. kép
A var ENY-EK-i metszete (rajz: Juan Cabello — Szabé Rendta)

Fig. 2
NW-NE section of the castle (Drawing by Juan Cabello — Rendta Szabo)

18 = Koves, habarcsos épitési szint
mm  Fgeit réteg
= Tégla

A leltari szamot kapott 456 darab toredék koziil 300 bizonyult tipusdban meghatarozha-
tonak, az ismétl6do tipusok miatt pedig kb. 145 toredék keriilt be a katalogusba. Tipokronologiai
tekintetben Vizi Marta rendszerének figyelembevételével igyekeztem az egyes toredékek jellemzo
adatait felvenni.! Ennek sordan megvizsgaltam a leletek készités-technikajat, elkiilonitettem Oket
anyag szerint, majd felvettem a kiilonboz6 formai és feliileti jegyeiket, diszitésmodjukat, megforma-
lasuk modszerét, a kiilonb6z6 hasznalati nyomokat és a targy méreteit. Utdbbi az anyag toredékes-
sége miatt meglehetésen nehéznek bizonyult. A kis méretil, ismétlddé darabok egy edény részei is

21 Viz1 2010. 817-838.
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Kora tjkori kerdmia a vimosatyai varbdl

lehettek vagy akar tobb edényhez is tartozhattak. Tovabbi problémat jelentett, hogy szamos esetben
nem lehet meghatarozni pontosan a targytipust. Ezaltal nagyon torz képet mutat a katalogus, hiszen
a nagymeéretii peremek fazékperemeknek lettek meghatarozva, amikor ezek lehetnek bogrék, talak,
tarolok vagy akar labasok toredékei is. A feldolgozas soran elsdsorban az egymastol elvalaszthato
csoportok elkiilonitése €s a peremtipusok meghatarozasa volt a cél. Meglehetdsen téredékes voltuk
miatt altalaban csak szajatmérdjiik alapjan kovetkeztethetiink az edények egykori méretére. Az edé-
nyek magassaga, lrtartalma és sok esetben még az alakja sem vizsgalhato.

Az edényeket konyhai, illetve asztali kerdmiara, azon beliil kisebb alcsoportokra osztottam.
A konyhai keramiakhoz keriiltek a fazekak, fed6k, bogrék. Ezeket altalaban az ételek elkészitésénél
hasznaltak, ebbdl adéddan masodlagos €gés és koromnyomok is el6fordulhatnak rajtuk. Formajuk
¢és diszitésiik egyszerti, funkcionalis csupan.

Az asztali keramidhoz soroltam a folyadéktarold edényeket, korsokat, kancsokat, esetle-
gesen poharnak meghatarozhatd leleteket. A harmadik csoportot a keramiabdl késziilt hasznalati
targyak alkotjdk, amelyeket a varbol ismert anyag esetében a cseréppipak jelentik.

A feldolgozott leletanyag nagyrészt a var udvararol kertilt eld. Az 1965. évi asatas soran
feltartak az északnyugati palotaszarny 1-2. szdmu helyiségét, azonban a Beregi Mlizeum gytijtemé-
nyében talalt kis doboznyi leletanyag jelentds selejtezésére utal. A 2009-2010. évi kutatdsok soran
az északnyugati palotaszarny helyiségei ujbol fel lettek tarva, beleértve a két helyiséget, illetve az
udvar egy részét. A feltaras utan a leleteket a telepiilésen taroltak, a fotok alapjan pont az 1-2. helyi-
ség leletei nem keriiltek eld.

Konyhai keramiak

Az eldkeriilt edények dontd része fazék-, illetve bogretdredék, amelyek harom, egymastol elva-
laszthaté anyagcsoportba sorolhatéak. A feldolgozas soran ez az anyag szerinti elkiilonités lett a
csoportositas f6 szempontja. A fazekak és bogrék egy csoportot alkotnak, mivel készitéstechnikai
tulajdonsagokat nem hordoznak, csak méretbeli eltérések fordulnak eld kozottik. A készités techni-
kajat nézve kizarélagosnak bizonyult a gyorskorongolt eljaras és nagyon gyakran megfigyelhet6 a
fed6 szamara kiképzett horony kialakitasa. Ahogy mar kordbban emlitettem, az anyag funkcionalis
megoszlasa nehezen kutathato, az egyes vizsgalatoknal a peremek szamat veszem mérvadonak, hi-
szen minden edényhez tartoztak oldal és aljtoredékek egyarant, ugyanakkor a peremek hordozzak a
legtobb informaciodt is egy adott targgyal kapcsolatban.

A keramiaanyag mazatlan darabjait jelenlegi kiégetett sziniik alapjan harom nagy csoport-
ra lehet osztani, a sargasfehérre ég6 agyagu csoportra, a vorosre €g6 agyagl csoportra, illetve par
sziirke, redukalt égetésti darab is fellelhetd az anyagban. Ezek mennyisége elenyészd, csak néhany
folyadéktarold sorolhato ide. A szinek meghatarozasanal szamos probléma mertilt fel. A vastagabb
fala edények torésfeliiletén gyakran megfigyelhetd egy gyakori égetési hiba, az igynevezett ,,szend-
vicsesség”, amikor a keramia nem ég ki rendesen, ezért lathatd lesz az agyag eredeti szine. Ezekben
az esetekben megfigyelhetd, hogy sok darab latszolag egyformara égetett, azonban torésfeliiletiik
elarulja, hogy az égetés soran mas fajta agyagbol égtek ilyenre. Ugyanakkor probléma az is, hogy a
régebbi publikdciokban a rajzok mellett szerepel az edény anyaganak a szine, amelyek nem minden
esetben vethet6ek 0ssze a fotokkal. Tovabba szamos esetben masodlagos égési sériilések is eléfor-
dulnak a téredékeken, amelyek tovabb torzitjak a keramia szineit. J6 példa erre az egyik bogre alakt
kalyhaszem, ahol a torésfeliilet alapjan egyértelmiien dsszetartoznak a darabok, mig a sziniik meg-
lehetdsen eltér egymastol. Ugyanez a jelenség a mazas kalyhacsempék esetében is megmutatkozott.
fgy gyakran sajat szubjektiv véleményemre hagyatkozva hataroztam meg az egyes keramiak szineit.
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A mazasak kozott két agyagtipus figyelhetd meg, az egyik egy hofehér, finoman iszapolt,
vékony falu, homokkal sovanyitott, j6 mindségii kerdmia, a masik egy voroses, szintén homokkal
sovanyitott, de joval vastagabb falu, a kalyhaszemek anyagara emlékeztetd, mazazott keramia.

Legkisebb perematmérdé | Legnagyobb perematmérd Darabszam
Séargasfehérre ég6 anyag 10 22 43
Vorosre ég6 anyag 9 20
Mazasak, fehér agyagbol 10 12 8
3. kép
A keramiatipusok megoszlasa a leletanyagban (rajz és foto: Szabo Rendta)
Fig. 3

Distribution of ceramic types in the finds (Drawing and photo by the author)

Sargasfehérre égé agyagbol késziilt keramiak

A sargésfehérre €g6 agyagbdl, oxidalt égetéssel készitett fazekak szine a vilagossargatol a sziirkésbar-
naig terjedhet, altalaban egyenletesen atégetettek. A fazekak perematmérdje 10-22 cm kozotti, az
aljak atmérdje pedig 4-12 cm kozotti. (4-16. kép)

Kevésbé jo mindségii, homokkal és néhol szerves anyaggal, aprokavicesal sovanyitott cse-
répedények tartoznak ide. Az anyagcsoportok koziil elé6fordulasat tekintve a leggyakoribb, Gsszeté-
telére nézve a legegységesebb, a legkisebb valtozatossagot mutatja.

Az edények nyaka kihajlo, a perem megvastagodo, lekerekitett, tobbszordsen tagolt, belsé
részén fedéhornyos, kiilsé részén hangsulyos borda fut kdrbe. A borda legtobbszor lekerekitett, de
lehet szogletes, haromszog keresztmetszetl is. Néhany esetben a perem kiils6 részén ,,parnaszertien”
lekerekitett, ritkabban szdgletesen levagott horony huzodik. (8. kép 2-3. szamu abra)

Az el6z0 tipusnal egyszertibb a kihajlo nyaka, gdmbolyl peremt jellegzetes diszitetlen pe-
rem. Két esetben ezt az egyszerli peremet valamiféle diszitéssel lattak el; egyik esetben csipkézéssel,
masik esetben pedig kétszeres bekarcolassal. (11. kép 2—3. szamu abra)

Az ide tartozo6 edények szdjatmérdje valtozatos, nyakuk szinte minden esetben kihajlo, tes-
tilk formaja kihasasodod lehetett. Diszitések csak nagyon ritkan fordulnak eld, altalaban a vallra és
a has felsd részére kiterjedd, korongozas soran kialakitott bordék jelennek meg. Ezeknek a moti-
vumoknak a diszitésszerepe kétes, meglehet, hogy egykor valamilyen funkciot toltottek be, mivel
igy az edény nagyobb feliileten veszi fel a hét, ezaltal jobban megtartja azt és hosszabb lehet az
élettartama.’” Az ismert nagyobb méretii oldaltoredékek is diszitetlenek. (11. kép 4-5. szamu abra;
12. kép 1. szamu éabra)

Egy masik, viszonylag kisméretii fazék vagy bogre hasa felett a téredék tetején vékony, vo-
ros festés nyoma lathato. (12. kép 3. szamu abra)

Ez a leletanyag egyetlen festett darabja.

Az edények aljar6l annyi mondhato el, hogy a legtobb toredéken latszik a korongrol valo
levagas nyoma, mindegyik gyorskorongon késziilt. (12—16. kép)

Az aljak 4-12 cm atmérd kozotti atmérdjiiek.

Az edények toredékein egységesen megtalalhatéak a hasznalatbol adédé koromnyomok.
Ezek a masodlagos égésnyomok az aljon ¢€s a toredékek oldalfalan egyarant eldkeriilnek.

22 1LAJK6 2015. 100.
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Vorosre égé agyagbol késziilt keramiak

A feldolgozasra keriilt leletanyagban kevés vorosre égé agyagbol késziilt fazék vagy bogre van. A
peremek megegyeznek az eldz6 tipusban bemutatottakkal. Az edények nyaka kihajlo, a perem meg-
vastagodo, lekerekitett, bels6 részén feddhornyos, kiilsé részén borda fut kdrbe. A borda legtobbszor
lekerekitett. Egy toredék pereme egyenesen levagott, enyhén kihajld, amelyen benyomkodas-sor-
disz? talalhat6. (17. kép 5. szamu abra) A szajatmerd 9 és 20 cm kozotti. Megfigyelhetd a voros
fazekak peremeinél, hogy a nyak alatt a has egy éles valtassal kikerekedik. Egyetlen oldaltoredék
hasanak teljes feltiletét korongozasi bordaval lattak el.>* (18. kép 3. szamu abra) A voros téredékek
kozil par perem lekerekitett, bord4ja nincs, vagy egy vékony vonal latszik a helyén. (18. kép 1-2.
szamu abra) Ezek a peremek 20 cm szajszélességilick, meglehet, hogy taroléedények lehettek egy-
kor, azonban a toredékek kis mérete miatt ez nem donthetd el. A csoport egyetlen kivételét egy 9 cm
atmérdjli, poharbol szarmazo téredék képviseli.

Az edények aljarol annyi mondhato el, hogy a legtobb toredéken latszik a korongrol vald le-
vagas nyoma, mindegyik gyorskorongon késziilt. Az aljak 7—12 cm ko6z6tti atmérdvel rendelkeznek.
Az edények toredékein egységesen megtalalhatoak a hasznalatbol adodo koromnyomok.

Parhuzamok, keltezés

A mazatlan fazekakrol 6sszefoglaloan elmondhato, hogy kétségkiviil a korszak altalanos haztartasi
keramiajat képviselik. Annak ellenére, hogy kiilonféle anyagbol késziiltek, a jellemzé peremtipusok
mindegyik csoportban egyarant eléfordulnak. Az edények jelentds részén a hasznalatbol szdrma-
26 kisebb-nagyobb kormos foltok figyelhetdk meg. Erdekesség, hogy a méazatlan keramiak kozott
minddssze egyetlen esetben volt fellelhetd a perembdl indulo fiil. Az edényeken csupan hasznalathoz
kothetd bordakotegek fordulnak eld, ezek is minden esetben az edények vallara koncentralodnak.

Az anyagban nem talalhat6 olyan anyagtipus vagy olyan jellegii diszkeramia, ami szélesebb
tavolsagi kereskedelemre utalna. Az edények formai a korszakra jellemz6 tipusok, az orszag tertile-
tén széles korben megtaldlhatok. JO példa erre Fiizér vara, ahol hasonl6 peremkiképzésii toredékek
keriiltek elé ugyanebbdl az id6szakbol.” A kornyék feltarasaibol Kiralyhaza—Nyalabvar varanak
harmadik helységének jardszintjér6l publikaltak Gsszetételében nagyon hasonld anyagot.”® A 17.
kép 5. szamu edényéhez hasonld ismert a nyirbatori?’ és beregszentmiklosi (Csinagyijovo, UA)
varkastélybol is, ahol a 16. szazadra keltezik 6ket. Ugyanakkor Szerednye és Kovaszo (Ksacose,
UA)* varabol elékeriilt keramia is nagyon hasonl6 az atyai anyaghoz. Szinte az Gsszes profiltipus
eléfordul mindkét lel6helyen.*

A vamosatyai varbol ismert sargasfehérre és vorosre égo fazekak valoszintileg egy kozeli,
helyi fazekas munkai lehetnek. Tomka Gabor az 6nodi vords keramiat a kisebb, helyi mithelykor-
zetek termékeinek gytijténeveként hatarozza meg.’! A perem tetején huzddo fed6horony is ehhez

2 Tomka 20058. 112., 632. abra

24 CABELLO-SIMON 2006. 64.

25 FELD-CABELLO 1980. 63., 37. kép 1-4.

PROKHNENKO—ZHYLENKO—MOIZHES 2016. 276; PROHNENKO—ZSILENKO 2019. 146.
27 ELgk12011. 69., 62. tabla 4.

PROHNENKO—-MO0JZSESZ—ZSILENKO 2013. 48., 17. tabla 26.

A tovabbiakban csak Kovaszo.

PROHNENKO—-MO0JZSESZ—ZSILENKO 2013. 40., 44.

31 Tomka 2005b. 148.
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a csoporthoz kothet. Osszességében elmondhaté, hogy a voros és mazas keramiak nem mutatnak
olyan formai jelleget, ami ebbe a korszakba ne illene bele, igy ezek valoszintileg a var fennallasanak
korabdl valok, azaz 1539 és 1564 kozott késziilhettek.

Mazas fazekak, bogrék

A leletanyag viszonylag kis részét a mazas keramiatdredékek teszik ki. Ezek kivétel nélkiil hofe-
hér, homokkal rendkiviil finomra sovanyitott, jol iszapolt, vékonyra korongolt agyagbdl késziiltek.
Az edények altalaban z6ld mazzal vannak ellatva, de néhany sarga, illetve barna mazas darabot is
megtalalhatunk az anyagban. A maz minden esetben az edény belsejét boritja, azonban ez gyakran
kifolyt a kiils6 oldal peremére, nyakara és — egyes esetekben — a fiilére is. A mazazasnak gyakorlati
okai voltak, nem diszitésként funkcionaltak. A maz fokozza az edények vizallosagat, a mazas felii-
letet tisztitani is joval konnyebb, mint az érdes, nyers keramiat.> Tobb darab is fiillel volt ellatva, a
fiilek gyakorisagat az anyag toredékessége miatt nem lehet meghatarozni.

A nyolc darab perem tagolt, enyhén kihajlo, lekerekitett, minden esetben fedéhoronnyal
lattak el. Az edények szajatmérdje az apré toredékeken nem mérhetd, a mérhetd toredékek alapjan
10-12 cm. A mazas toredékek kozott egyetlen visszahajtott, csipkézett peremii darab talalhato. (20.
kép 6. szamu abra) Azoknal a peremeknél, ahol az edény oldala is megmaradt, a nyak alatt koron-
gozasi borda talalhatd. (20. kép 1-3. szamu abra) Nagy valoszinliséggel az ilyen tipusti keramidk
fiillel voltak ellatva.

Az aljak 5,7-9 cm atmérével rendelkeznek, mindegyik gyorskorongon késziilt. Az egyik
viszonylag széles alji, amde zomdk testli edénykénél felmeriil a lehetdség, hogy egykor csésze
lehetett. (20. kép 4. szamu &bra)

Egy masik aljtoredék kiilsé oldalan megfigyelhetd, hogy esetleg egy faeszkozzel az égetés
el6tt megformaltak, az aljrészének kozepén atfurt lyuk talalhato, amelyet talan masodlagosan tol-
csérnek vagy sziirének hasznalhattak.’® (22. kép 6. szamt abra)

Parhuzamok, keltezés

Ugy tiinik, hogy a mazas és méazatlan cserépedények mind peremtipusaikban, mind anyagukban el-
térnek egymastol. Nagy valdsziniséggel allithatd, hogy ezeket a mazas edényeket tavolabbi helyrdl
szerezték be.

Parhuzamok tekintetében az észak-magyarorszagi régioban érdemes keresgélniink. A nyir-
batori mazas keramiak a galléros tipus kivételével szinte megegyeznek az atyai anyaggal, ezeket
Eleki Nandor szintén a 16. szazad végére keltezte.** Leginkabb a benyomkodott peremii téredék
szolgél ebben j6 kiindulopontként. Tomka Gabor Onodon ir le egy nagyon hasonl6 csoportot, amely
kisebb perematméréji bogréket foglal magaba. A fazekak sargasfehér anyagu, finomra iszapolt, fes-
tetlen darabok, vallain széles bordakoteg-diszitéssel. Az edények nyaka szinte egyenes.’® Ezek az
edények a 16. szazad elsd felében csak szorvanyosan jelentkeznek, a 16. szazad masodik felétol a
17. szazad kozepéig élik viragkorukat, majd a 17. szazad végére szinte teljesen eltinnek. Ehhez a
kronoldgiai gérbéhez kapcsolhatd a peremfejlddés is, a koraiakon mélyebbek és nagyobb méretiiek

32 BaLoGH-Lész16 2016. 297.

33 Bardi 2014. 103; HoLL 1966. 19.; 22., 21. kép
34 V. BLekn 2011.

35 Tomka 20058. 112, 637. és 639. abra
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a benyomkodasok, a kés6bbi darabokon mar sokkal sekélyebbek.* Tovabba kialakitasa alapjan a
kassai edények is hasonld peremmel rendelkeznek.’” Salgdn egy fiiles fazék szintén ilyen benyom-
kodott peremii, ezt Laszl6-Balogh Emese a 16. szazad végével bezarolag keltezte.*

Mindezek alapjan a var mazas edényeirdl elképzelhetd, hogy még a var hasznalatanak ide-
jébdl szarmaznak. Jol kitiinik kis mennyiségiik a leletanyagon beliil, amely utal arra, hogy még
annyira nem tekinthet6 altalanosan elterjedtnek.

Fedék

Aleletanyag elenyészo részét alkotjak fedok, harom feddgombot és két peremet lehetett biztosan ide
sorolni. (23. kép 1-5. szamu abra)

Egyik sem rendelkezik teljes, vagy fél profillal, igy nem tudhatjuk pontosan, hogy mekkora
fazékhoz hasznaltak dket. Anyaguk sargasfehérre ¢g6 agyagbol késziilt, homokkal sovanyitottak
Oket. A nyak minden esetben hengeres, feddgombjuk lapos és széles, felfelé szélesedd csonkakup
formara emlékeztetnek. A feddgombok atmérdje 3—4 cm, a feddk falvastagsaga nagyjabdl a faze-
kakkal megegyez6 0,4-0,7 cm kozotti. Egy fedd palasttoredékén rovatkolt sorminta figyelhetd meg.
(23. kép 5. szamu abra)

A fed6gombon az enyhén kialakitott perem két esetben megfolyt. A fedGpalast belsé oldala
tagolatlan. Hasonlo fed6k szamos kés6 kozépkori leléhelyen eléfordulnak, néhany példa a teljesség
igénye nélkiil: Salgo-var,* Kassa,* Fiizér,*! Nyirbator* lel6helyr6l is ismertek.

Labasok

Bar a labasok mar a 13. szdzad végén megjelennek — leginkabb importaruként —, széles kdrben csak
a 16. szazad végétdl terjedtek el. Az anyagban egyetlen, egyértelmiien ldbashoz kdthetd toredék
szerepel, egy sargasfehérre ¢g6 agyagbdl késziilt, beliil kopott zold mazas labtoredék. (24. kép 1-2.
szamu abra)

Kis mérete az aljatmérd meghatarozasat sem teszi lehetové. Labashoz kotheté még egy hen-
geres kialakitast, kissé kiszélesedd rovid nyélvégzddés, amely szintén sargara ¢g6 agyagbol késziilt.
(24. kép 2. szamu abra) Mazazas nyoma ezen nem latszik.

Hasonlo labastoredéket Kiralyhaza—Nyalabvarrol a 16—17. szazad fordulojara kelteznek.*
Véleményem szerint azonban a toredékek kis mérete nem nyujt elegendd informaciot a pontosabb
korhatarozashoz.

Sziiré

A szliréedények valdszinlileg a kilyukasztott fazekak tovabbfejlesztett, funkcionalisabb fajtai.
A kora ujkori leletanyagokban elvétve bukkan fel egy-egy sziird toredéke, amelyek altalaban na-
gyobb méretli kilyuggatott talak. Ugyanakkor az apro, egyenes toredékek akar korsokba helyezett

36 Tomka 20058. 118.

37 RusNAK 2014. 363, Tab. I1. 1.

38 BALOGH-L4sz16 2012. 88. 5. kép; FELD—BALOGH-L4szl6-Téth 2013. 251. 8. kép 4.
3 BavLocH-LészI6 2016. 300.

40 RusNAK 2014. 381., Tab. XX. 5-8.

41 SiMoN 2000. 223., 80. dbra 1.

42 Brek1 2011. 75., 73. tabla 7-8.

43 PROKHNENKO—ZHYLENKO-MOIZHES 2016. 277.

269



Szabé Renata

szlirGbetétek is lehettek. Lajkd Orsolya kdzlése szerint, egy kora Gjkori szakacskonyv a tészta leszi-
réséhez ajanlja a hasznalatat.*

A leletanyagban megtalalhato szliréedény, esetleg szlirokanal, kialakitasa meglehetésen ér-
dekes. Kiviil-beliil mazatlan, sziirke szinii, valosziniileg redukalt égetésii darab, azonban nem olyan
szép sotétsziirke szinl, mint az alaposabban redukalt égetésti edények. (24. kép 3. szdmu ébra)
Pereme enyhén tagolt, nagy, kerek, az eszkoz belso része felé behajlitottak, majd elég tigyetleniil,
valdsziniileg egy lyukasztopalcaval megprobaltak a két részt 6sszelapogatni, amelynek nyomai jol
kivehetdk. A perem belseje a visszahajtas kovetkeztében tireges lett. Egy viszonylag nagyméretii
lyuk is megtalalhato a tetején, amelyhez méretébdl adodoan egy fiil vagy egy ny¢l csatlakozhatott.
Az eszkoz oldala stirlin lyuggatott, latszik, hogy a lyukakat a bérkemény agyagon készithették, azo-
kat kiviilr6l befelé szurkalva alakitottak ki. Az edény lyukaibdl kitolt agyagot nem tévolitottak el,
igy meglehet6sen durva tapintast a belseje. A lyuggatast tgynevezett ,,kisziroval” végezték.** Min-
den bizonnyal ebben az esetben is igy torténhetett, ugyanis a szlirén egységes méretlick a lyukak, és
kozel egyforma tavolsagra helyezkednek el egymastol.

Az anyagkdzlések attekintése soran nem sok publikalt sziir6edénnyel talalkoztam. Az
egyetlen kicsit hasonld darabot Kollath Agnes kozolte Paparél. Ez szintén redukalt égetést, csilla-
mos homokkal sovanyitott, polirozott feliiletii, valamint hasonldan kicsi perematmérdjii edény része
lehetett. A lyukasztott toredéket, illetve két fogot sorol a szlir6khoz €s egyarant a 18. szazadra keltezi
6ket.*® Parhuzamként 6 is csak mazas, nagymeéretii sziir6ket talal.

Kis méretébdl adodoan — valamint egy gyulai darab alapjan — kancs6 sztir6kupak toredéke-
ként is azonosithat6.”” A sziir6kupakokat a rézedények mintajara készitették, altalaban a kiont6cso-
Gabor a sziir6kupakokat a sziir6betét elédjeként 1500 és 1570 kozé keltezi.** A probléma csak az,
hogy eddig nem kertilt el6 ilyen redukalt égetésii kors6 vagy kancso, amihez tartozhatna.

Asztali edények

Az asztali edények nem voltak kdzvetlen égetésnek kitéve, igy azok valdszintileg hosszabb élettar-
tamra szamithattak konyhai tarsaiknal. Itt megfigyelhetd a valtozatosabb formai kialakitas és a di-
szitések is elterjedtebbek.

Poharak

A sargasfehérre g6 agyagbdl harom toredék keriil bemutatasra (24. kép 4—6. szamu abra).

A két perembdl az egyik egyenes nyaku és hornyolt, a méasodik egyenes nyaku, lekerekitett
peremil. A harmadik pohéarhoz kotheté darab egy aljtéredék, amelynek a talp f616tti része hangsu-
lyosan Osszesziikiil. (24. kép 5. szam abra)

# Laiké 2015. 88.
CsuPOR—CSUPORNE 1998. 60.
4 KoLLArH 2013. 165.

47 S7ALAI 2018. 65., 67. tabla 22.
48 Meéri 1954. 35. tabla 5.

4 Tomxka 2002. 307.
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Folyadéktarol6 edények

A leletanyagban 6sszesen 44 darab, egyértelmiien folyadéktarold edényhez kothetd toredék kiilonit-
hetd el. Ezen beliil szdmos esetben nem donthetd el, hogy korsé- vagy kancsotoredék lehet. Biztosan
27 darab korso, 3 darab kancsoé toredékeként hatarozhaté meg. A maradék tizenkét téredék azonban
meghatarozhatatlan tipusu folyadéktarolohoz tartozik. A pontosabban nem besorolhatd folyadékta-
rolok csoportjat leginkabb fiilek alkotjak. Ezek kozott egyarant taldlunk henger és gomb atmetszetli
szalagfiileket.

Ahogy a fazekaknal, itt is tobbféle agyagtipusbol késziiltek az edények. A legnagyobb cso-
portot ugyancsak a sargasfehérre ¢g6 agyagbdl égetettek alkotjak, 6sszesen 22 darab. Eldéfordul par
vords szinlire égett is (6 darab), illetve viszonylag nagy szamban képviseltetik magukat a mazas
formak is, 0sszesen 14 darabbal. A csoportositasnal igyekeztem a mar kialakitott rendszerekhez al-
kalmazkodni, abba beilleszteni a darabokat, esetleg béviteni azokat.™

A legjobban elkiilonithetd tipust az orsdsszaju vagy masnéven fiilkarimas korsok alkotjak.
A két fiilkarimas toredéknek a teljes nyakrésze peremmel egyiitt megmaradt, illetve a nyak bordaja-
hoz kapcsolodo fiilek inditasai is. (25. kép 1-2. szamu abra)

Mindkét darab szlir6betétes, a fiil és a borda talalkozasanal egy kis lyuk van furva. Valoszi-
niileg igy jutott kiontés soran levegéhdz az edény tartalma és folyhatott ki egyenletesen beldle.
Az els6 sargasfehérre, a masodik vordsre égé agyagbol késziilt, feliiletiik homokkal igen finomra
sovanyitott. Szajrésziiket kiilonb6z6 modon alakitottak ki; az elsd toredék pereme megvastagitott,
szopokas korso, mig a masik téredék kihajlo peremii szopdokas.

Elokertilt egy egyszert karikaperem is, amely toredék olyan kicsi, hogy nem lehet tudni,
milyen kiképzést edény tartozott hozza. Szajanak atmérdje 4 cm, peremének fala 0,4 cm vastagsa-
gu. (25. kép 3. szamu abra)

Az anyagban taldlhato négy darab perem-, egy nyak- ¢és egy fiiltoredék, amely egységes
sziirke szine miatt redukcios égetésii lehet. Azonban, ha dsszehasonlitjuk a redukcios technikaval
kiégetett folyadéktarold edényekkel Oket, akkor egyértelmiien latszik, hogy ez pusztan a sziirke
szin utdnzasara tett kisérlet csupan. A feliiletet kozelrdl megfigyelve egyértelmiien lathato, hogy a
redukalt égetés soran a keramidkba beépiil szén itt nincs jelen. Igy feltételezésem szerint ez a hat
toredék rosszul vagy legalabbis a tobbi keramiatol eltérden lett kiégetve, valosziniileg oxidacios
eljarassal. A négy perem egyarant egyszert gytiris tipus, a toredékek 4—6 cm-es magassag kozott
vannak, igy annyi lathat6, hogy nem lehettek fiilkarimasak. (25. kép 3—5. szdmu abra)

Tovabbi peremfajtat ezen az edénytipuson beliil nem lehet meghatarozni, csak 6sszesziikiilo
nyaktoredékek, illetve fiilek ismertek. A fiiltoredékek mindegyike a perem alatti bordabol vagy a
kissé megvastagodo bordaszerti részbdl indul és az edény hasahoz fut be. Két esetben ugynevezett
»csecs” talalhatd a fiileken, (26. kép 2-3. szamt abra) egyes feltevések szerint ezen keresztiil ittak
a korsokbol. Véleményem szerint ez inkabb csak a 1égbuborék elkertilése végett keriilhetett rajuk.
Az egyik fiilinditas olyan, mintha kicsit megcsavartak volna a fiilet. (26. kép 5. szamu abra) A flilek
egységesen az egyszer tagolt szalagfiilek k6z¢é sorolhatdak, a cseccsel rendelkezé darabok belseje
pedig tireges kialakitasu.

Az oldaltoredékek koziil egyértelmiien azokat a darabokat lehetett elkiiloniteni, ahol a has
hengerszerii nyakka sztikiil. (25. kép 6-7. szamu abra; 26. kép 1. szamu abra) A harom ilyen téredék
koziil egy sima feliiletti, ketton korongozasi bordak talalhatdak, az utolsé téredéken pedig befésiilt
hulldmvonal-diszités talalhato.

30 V6. Sopront 1981.; Tomka 2002.
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Kancsok

A kancsok rendkiviili toredékességiik miatt nagyon nehezen hatarozhatoéak meg. Osszesen négy
toredéket lehetett ebbe a tipusba sorolni, koztiik a leletanyag egyetlen, teljes profillal rendelkez6 da-
rabjat, amely egy sargasfehérre ¢g6 agyagbol késziilt, igen rossz mindségli edény. (27. kép 5. szamu
abra) Pereme egyenes, nyakan egy borda talalhatd, enyhén hasasodo alakot mutat. A vall és a has
taldlkozasanal megfigyelhetd, hogy tobb darabbol korongolhattak dssze, a két rész erdsen elvalik
egymastol. A kancsoé torésfeliilete vords, sargasfehérre égett ki, feliiletén barnas foltok, talan égetési
hibak talalhatoak. Fiiles lehetett, de feliiletén ennek nyoma nem lathato. Ehhez nagyon hasonlo, kis
kiontére emlékeztetd, szintén foltos feliilletii peremdarab is ismert, amely szintén egy kis méretii
kancso lehetett. (27. kép 7. szamu abra) A kovetkezd egy szintén sargasfehérre égd agyagbol késziilt,
homokkal sovanyitott kancsotoredék. (28. kép 1. szamu abra) Pereme 9 cm atmérdjii, egyik oldalan
megtalalhat6é a kiszakadt fiil helye. Peremkiképzése alapjan vizhordd edény, azaz kanta lehetett,
annak egy széles szajl valtozata.’! A kanta is egyfajta korsoféle, nagyjabol annyiban tér el a kancso-
tol, hogy peremén nincs kiontdesiicsok kialakitva. A peremszEl gytir(is tagolasu, a nyak flilkarimas
kiképzésii.> A harmadik perem is meglehet, hogy egy sziik szaji kanta toredéke, azonban kicsiny
mérete miatt ez biztosan nem allithatd. (27. kép 6. szamt abra)

Parhuzamok, keltezés

A fiilkarimas korsok keltezése igencsak nehézkesnek bizonyult. Esetiikben gy tiinik, hogy az egyes
agyagtipusok csupan mindségbeli kiillonbségeket jeleznek, formailag nincs eltérés koztiik.

A tipust el6szor késokozépkori falvakban azonositottak. Méri Istvan a 15 éves haboriban
elpusztult Tarkeve—Moric lel6helyen elékeriilt fiiles és csecses korsokat a 16. szazadra keltezte.™
Salgorol is ismert hasonl6 fiilkarimas targy, amelyeket szintén a 16. szdzadra, a var 1598. évi pusz-
tulasa elé keltez a szerz6.%* Voros anyagu, fiilkarimas toredékek keriiltek eld Nyirbatorbol,*® Fiizér-
161,% Mohirél és Onodrél is.5” Formailag megegyezd sziirke edény ismert Kirdlyhaza—Nyalabvarrol,
ahol ezt a helyi konyhai arut a 17. szazad els felére dataltak (ebben nem latszik, hogy sziirébeté-
tes-¢).*® Hasonlo oxidalt és redukalt égetésii fillkarimas korsotoredékek keriiltek elé Gyulan is, ahol
a kiils6 var anyaga alapjan helyi arunak hataroztak meg 6ket.*

Tomka Gabor 1550 és 1650 koz¢ keltezi azokat a tipusu korsokat, amelyek mar nem kion-
tocsovesek, hanem a cs6 és annak tartoja egy csecses fiillé alakult. Ugyanakkor a szlir6kupakot
beépitették a szajba. Azonban csupan a harmadik, 1600—1700 kozé keltezett tipus elemének tartja a
fiilnél valo atlyukasztast, ami a mi esetiinkben mindkét edényen megtalalhat6.®

A korsok keltezésének soran eleinte a motivumkincs, redukalt égetés és polirozas okan alta-
laban a balkani keramiakhoz soroltak 6ket, behozatalukat és elterjedésiiket is az oszman lakossaggal
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CsuPOR—CSUPORNE 1998. 79.

32 LaAskO 2015. 17. tébla 2.; 21. tabla 25.

33 Méri 1954. 148., 35. tabla 4.

3% BaLoGH-Lasz16 2016. 297.

35 Erek1 2011. 73., 70. tabla 5.; 71. tabla 2.
3% SiMon 2000. 228., 85. abra 1-2.

37 ToMkA 2005b. 95, 423-425. 4bra
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PROKHNENKO—ZHYLENKO-MOIZHES 2016. 275-276. Fig. 2:11.

39 SzaLAI 2018. 65. tabla 8.
% Tomka 2002. 307.
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hoztak kapcsolatba.® Kollath Agnes tanulmanyaban azonban megcéfolja ezt és a dunantuli lelet-
anyag alapjan nyugati eredetli tipusnak hatarozza meg, szerinte ilyen jellegii edényeket a 16. szazad
elejétdl széles korben készitettek.? A var szempontjabol ez fontos, ugyanis a kdrnyéken hasonlo
edényeket a 17. szdzadra kelteztek, igy azonban biztonsaggal elmondhato, hogy a var fennallasanak
idejébdl, a 16. szdzad masodik harmadébdl is szarmaztathatdak ezek a fiilkarimas korsotoredékek. A
tobbi toredék a mérete alapjan nem igazan alkalmas korhatarozasra. A kiskancsok és kantak, dssze-
foglaléan vizhordo6 edények is nagy valosziniiséggel a var életébdl szarmaznak.

Mazas folyadéktarolok

A mazas korsotoredékekrdl altalanosan elmondhato, hogy haromféle agyagtipust mazaztak, a sar-
gasfehérre g0 agyagot, a fazekaknal is eldkeriilt fehérre €g6 agyagot, illetve két vordsre g6 to-
redéket, amelyek feltehetéen egy edény részei lehettek. Az edények belsejét boritottak mazzal, a
szajukra, nyakukra és fiiliikre csak a készités soran folyt ki.

A sargasfehérre ¢gé agyagon zo6ld és sarga mazakat hasznaltak. Egyetlen peremtoredék
ismert, amely egy tdlcséresen kiszélesedd szaji, zold mazas kancsohoz tartozott. (28. kép 3. szamu
abra) A kancs6 pereme 6 cm széles, a tolcsér kb. 3 cm-re sziikiil 6ssze. Nyakabol egyszerti szalagfiil
indul.

A kovetkezo toredék esetében nem donthetd el, hogy a hosszl, keskeny nyak milyen ré-
szekhez kapcsolodott. (28. kép 2. szamu abra) Két toredéknél feltételezhetd, hogy a fiilkarimas
tipusba tartozhattak, mindkettének a nyaka és az abbdl indulé fiilinditas egy része maradt meg.
(28. kép 5-6. szamu abra) Ezek homokkal sovanyitott fehér edények, finom anyaguk egyarant le-
hetévé tette a keskeny oldalfal és szajrész kialakitasat. Hasonlo zold mazas szajtdredék keriilt eld
Mohin is.

Négy darab oldaltdredéken, a nyak és a has talalkozasanal egy vagy két kis kitiiremkedo
bordadisz talalhato, amelyek valoszintileg az edény tobb részbdl vald dsszedolgozasanak a helyét
jelolik; ezek inkabb erdsitették az edény torékeny részét, mintsem szandékos diszitd szereppel birtak
volna. (28. kép 4. szamu abra)

Az eddig bemutatott daraboktol teljesen eltér a korabban mar emlitett, két vorosre ég6 agya-
gu, mazazott téredék, amelyekrdl a maz jelentds része mar levalt. Ez nem olyan maz, mint amit a
tobbi edényen hasznaltak, nem csillog, teljesen matt a feliilete, de ez lehet csak abbdl adodik, hogy
mar a felsé réteg levalt rola. Az egyik egy viszonylag nagy méretli szalagfiil toredéke, amelynek ko-
zepén egy Osszefonodo levélmintds, ratett soros diszités talalhato (28. kép 7. szamu abra). Valoszi-
niileg hozza tartozik a 14 cm atmérdji kiviil-beliil mazas aljtéredék, amelynek az aljan kis, talpszerti
perembkialakitas lathato. (29. kép 1. szdmu éabra)

A két toredék a Beregi Miizeum gytiijteményébe lett beleltarozva, azoknal a leleteknél nem
tudjuk, hogy a varon beliil hol és milyen rétegbdl keriiltek elé. Ugyanilyen lelet egy fekete mazas
fiil is, amelynek feliiletét z61d mazas csikokkal diszitették. Valdszintileg az utobbi harom darab a var
pusztuldsa utani idékbdl szarmazhat. (29. kép 3. szamu abra)

1 HoLL 1963. 73.
92 KorLAtH 2017. 320.
9 Tomka 2005b. 101., 502. 4bra
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Cseréppipak

A pipa jellemzden az elszivni kivant dohany elégetésére szolgalo kisebb kamrabdl és egy szajrész-
ben végzddd vékony szarbodl allo eszkdz. A fejbe rakott apritott dohanyt gyujtjak meg. A pipadohany
altalaban gondosan kezelt és kevert dohanykeverék, amelyeknél olyan finom arnyalatokat hoznak
létre, melyek a tobbi dohanyterméknél hianyoznak.

A dohanyzas Europaba a 16. szazadban érkezett Amerikébdl, hozzank az Oszman Biroda-
lom kdzvetitésével jutott el a 16. szazad végén. A korszak habortii meggyorsitottak a szokas terje-
dését, a 17. szazad kozepérdl szamos rendelkezést ismeriink, amellyel megprobaltak a dohanyzast
betiltani. A cseréppipak a kora ujkori leletanyagok egyik allando, rendkiviil latvanyos elemei. A
pipak altalaban mazatlanok, de el6fordul mazazott tipus is. Diszitésiik kimerithetetlentil valtozatos,
ezeket az apré motivumokat altalaban bepecsételéssel vagy bekarcolassal érik el.

Az els6 darab sargasfehérre g6 agyagbol késziilt, csészéje enyhén kitliremkedik. A pipa
teljes feliilete utodlagos csével benyomott korokbol és vonalakbol allod disszel,* illetve bekarcolt vo-
nalakkal van diszitve. (29. kép 4. szamu abra)

A kornyék leletanyagaban a gerényi (Horjani, UA) templom feltarasakor kertilt elé voros
agyagbol kiégetett ugyanilyen diszitéssel ellatott pipa. A 17-18. szdzadtol pontosabban egyik pél-
danyt sem lehet keltezni.®> A masodik darab vorosre ég6 agyagbol égetett. Diszitését csupan a ké-
ményen bekarcolt vizszintes iranyu sordiszek jelentik, illetve egy gallér vastagsagu elégytrt. (29.
kép 5. szamu abra)

Az utols6 darab kéményén rombusz alakban domboru pontok helyezkednek el. (29. kép 6.
szdmu abra) Ezeket a pontokat valdszintileg az dntéforma alakitotta ki. Az ilyen pontdiszitést néha
vonalak is kiegészitik, jelen esetben a csésze és a kémény talalkozasanal van par formaalakit6 vonal.
Kondorosy Szabolcs esztergomi pipakkal foglalkozd cikkében ezt a tipust magyar pipanak tartja,
amely a 18. szdzad folyaman fejlodott ki torok hatasra. A pontokbol alakitott motivumot a dél-német

66

teriileten elterjedt pontrozettabol eredezteti.®® Tomka Gabor feltevése szerint a pontok gyakrabban

helyezkednek el a jobb oldalon, aminek a hévezetésben lehet szerepe.®’
Osszegzés

Az eddig megismert leletanyag egy jol keltezhetd és viszonylag atlathatd képet alkot a var 16. sza-
zadi €letérol. A leletanyag analdgiak alapjan valod datalasa altalanossagban a 16. szazadot, néhany
esetben a 17. szazad elejét mutatja. Szerencsére az irott forrasok segitségével ezt az idészakot le
lehet szlikiteni a var hasznalatanak id6szakara, nagyjabol 30-35 év koze.

A varban feltart omladékrétegek, a leletanyag altalanos jellege miatt nem adnak lehet6séget
arra, hogy ezt a keltezést tovabb lehessen pontositani. A kaputoronyban és az udvar rétegeiben tetten
¢érhet6 az 1564. évi ostrom nyoma, amelybdl az eldkeriilt leletek f6ldbe kertilésének az ideje egyér-
telmiien meghatarozhato. A felette 1évo rétegek a lassu pusztulas eredményei, amely arra enged ko-
vetkeztetni, hogy az ostrom utan mar nem probaltak helyrehozni az erésséget. Ezekbdl a rétegekbol
ugyanilyen kort leletanyag keriilt eld, csak joval kisebb mennyiségben.

6% Nadai 2016. 96., 34. tabla 175.

%5 Moizsesz 2018. 230., 239. 12. kép 2.
% Konporosy 2010. 13.

7 Tomxa 2000. 31.
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A bemutatott keramiaanyagban az edények diszitése és azok formaja sem mutat nagy valto-
zatossagot. A fazekak szamdhoz képest az eldkeriilt folyadéktarold edények mennyisége elenyészo.
A fazekak kozt a leggyakoribbak a 14—18 cm atmérdjli peremmel rendelkezd, kozepes méretii da-
rabok. A mazasak esetében egyik perematmérd sem volt nagyobb 14 cm-nél, valészintileg csak kis
méretli mazas fazekaik és bogréik lehettek.

Altalanossagban elmondhat6, hogy a 16-17. szazadban a magyarorszagi keramiakultara-
ban regionalis elkiiloniilés tapasztalhato. Ebben az id6szakban csucsosodik ki az etnikai kiilonbsé-
gek kozotti eltérd fejlodés, amihez hozzajarul az orszag széttagoltsaga, ezaltal csdkken a teriiletek
kozotti kommunikacio lehetdsége.®® A kiilonb6z6 etnikai hatasok, a balkani, illetve torok kori eredet,
azok tipikus edényformai egyaltalan nem jelennek meg. A var anyagaban egyértelmiien latszik,
hogy semmiféle diszkeramia nem talalhatd, sem helyi, sem importaru. Ez utalhat a var lakoéira, eset-
leg arra, hogy nem ez volt a csalad kdzponti lakohelye. Lehet, hogy csak katonak allomasoztak itt.
Esetleg tulajdonithato annak is, hogy a var ostromakor az ostromlé Bathori Istvan megengedte, hogy
a Biidy csalad javaival egylitt szabadon tadvozhasson a varbdl, ugyanis Olah Anna, Biidy Mihaly
felesége, Olah Miklos esztergomi érsek unokahtiga volt.® Meglehet, hogy az 6sszepakolt értékekkel
egyiitt a diszkeramiakat is elvitték, azonban kérdéses, hogy a fém-nemesfém targyak mellett ezek is
birtak-e a korban hasonlo értékkel.

Osszefoglalva a fent leirtakat, bar az egyes fazékperemtipusok altalaban szélesebb idéin-
tervallumban keltezhetéek — rendszerint a 16—17. szdzadra —, egylittesen a var hasznalatanak idejé-
bol addddan, 1539-1564 kozé tehetdk. Jol megfigyelhetd, hogy a 16. szdzad masodik felében mar
viszonylag gyakorinak szamitanak a mazas, fiiles edények is. Ismételten felhivnam a figyelmet a
fiilkarimas korsok keltezésére, amelyeket eddig inkabb a 16. szdzad végére, 17. szazad elejére tet-
tek, a varbol eldkeriilt mennyiség alapjan, nem tartom valoszintinek, hogy mindet a var utééletéhez
lehetne kotni, igy azt gondolom, hogy ezek mar par évtizeddel korabban is megvoltak.

A feltart leletanyag a var helyiségeinek és az udvaranak a pusztulasi rétegeibdl szarmaznak.
Igy az edények jelentds része az 1564. évi ostrom idején hasznalatban volt, csak szorvanyosan tall-
hato késébbi, a var utdéletére utald anyag. Bizonyara ide sorolhatok a cseréppipak, a vordsre égo,
z6ld mazas és a fekete mazas korsotoredékek.

A teljes leletanyag tekintetében a var legkozelebbi parhuzamainak az észak- magyarorsza-
gi, és karpataljai varak, Kiralyhaza™ és Kisvarda” tlinnek. A Nyalabvar Vamosatyahoz hasonloan a
16. szazadban élte viragkorat, Kisvarda a 14. szdzad végétol egészen a 18. szazadig jelentés varnak
szamitott. Erdemes még megemliteni a nyirbatori castellumot, amelynek anyagaban szintén sok
hasonlosag tiinik fel.”

Végezetiil elmondanam, hogy a var — ahogyan a fent leirtak alapjan is jol lathaté — ro-
vid életi volt és ezaltal a régészeti kutatasok egy pontosan keltezhetd leletegyiittest tarnak elénk.
Ugyanakkor hangsulyoznom kell, hogy a var jelentds része még feltaratlan és ezek az eredmények
folyamatosan boviilhetnek, akar valtozhatnak is. Véleményem szerint az asatasok folytatasaval le-
hetéség nyilhat a leletanyag még pontosabb lehatdrolasara is

8 Tomxa 20058. 149.

9 TsTVANFFY 1685. 290.; ISTVANFFY 2003. 363.
PROHNENKO-MOJZSESZ—ZSILENKO 2012. 241-285.
" Eri 1954.; FOLDING 1998.

72 VIRAGOS 2006. 60-80.; V5. ELEKI 2011,
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1.2018.193.207.

2.2016.310.18.

3.2018.189.15.

4.2016.313.41.

ﬁ U

5.2018.193.154.

6.2016.311.10.

4. kép
Sargasfehérre €g6 keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 4.
Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims (Drawing and photo by the author)
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1.2016.311.17.

2.2016.311.40.

3.2018.188.17.

4.2018.188.2.

5. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek (rajz és fotd: Szabd Renata)
Fig. 5

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims

(Drawing and photo by the author)
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1.2016.311.13

2.2018.188.5

3.2018.189.12.

4.2018.188.3.

6. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 6

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims

(Drawing and photo by the author) e e ST
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1.2018.188.22.

=

2.2016.313.41.

3.2018.191.96.

4.2016.307.76.

5.2018.191.88.

6.2016.311.9.

7. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Renata)
Fig. 7

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims

(Drawing and photo by the author) T ——
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1.2016.308.5.

2.2018.190.48.

3.2016.313.46.

\

4.2016.313.46.

5.2018.189.21.

6.2016.311.12.

7.2018.190.51.

8. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)
Fig. 8

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims

(Drawing and photo by the author)
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1.2018.193.162.

2.2018.189.18.

3.2016.311.21.

4.2016.313.42.

5.2018.188.24.

6.2018.191.102.

9. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 9

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims

(Drawing and photo by the author) s

Jecm
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1.2018.191.103.

A T A e

2.2016.311.29.

3.2018.189.19.

4.2016.311.16.

5.2018.189.17.

6.2016.311.36.

7.2018.188.51.

10. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)
Fig. 10

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims

(Drawing and photo by the author)

Sem
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1.2018.193.164.

2.2018.188.23.

3.2018.188.46.

4.2016.311.89. 5.2018.191.117.

11. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Peremek ¢s oldaltoredékek
(rajz és foto.: Szabo Rendta)

Fig. 11

Ceramic pots fired to a yellowish white — Rims and side fragments

(Drawing and photo by the author) M ———
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1.2018.193.193. 2.2016.307.77.

3.2018.189.28.

4.2018.191.132.

12. kép
Sargasfehérre égd keramiafazekak — Alj és oldaltoredékek
(rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 12
Ceramic pots fired to a yellowish white — Bottom and side fragments
(Drawing and photo by the author) e
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1.2018.188.31. 2.2018.189.34.
4.2018.190.52.

L

3.2018.193.200.
13. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Aljtoredékek

(rajz és foto.: Szabo Rendta)

Fig. 13

Ceramic pots fired to a yellowish white — Bottom fragments

(Drawing and photo by the author) s s —
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1.2018.191.122.

2.2018.188.26.

3.2018.193.183.

4.2018.188.27.

5.2018.191.125.

14. kép

Sargasfehérre ég6 keramiafazekak — Aljtoredékek
(rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 14

Ceramic pots fired to a yellowish white

— Bottom fragments

(Drawing and photo by the author)
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1.2016.311.51.

3.2018.191.139.

5.2018.189.39.

6.2018.191.123.

2.2018.189.37.

4.2018.191.138.

7.2016.310.21.

L . B e
Sem

15. kép

Sargasfehérre ¢g6 keramiafazekak

— Aljtoredékek (rajz és foto: Szabo Renata)
Fig. 15

Ceramic pots fired to a yellowish white — Bottom fragments
(Drawing and photo by the author)
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1.2018.189.41.

2.2016.313.49.

3.2016.311.46.

4.2016.313.55.

16. kép

Sargasfehérre égd keramiafazekak

— Aljtoredekek

(rajz és foto: Szabo Rendata)

Fig. 16

Ceramic pots fired to a yellowish white

— Bottom fragments
(Drawing and photo by the author)

5.2018.189.31.
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1.2018.189.25.

\

2.7228.43.

/

3.72.28.40.

4.72.28.41.

5.2018.189.44.

17. kép
Vorosre égd keramiafazekak — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 17
- .

Ceramic pots fired to red — Rims (Drawing and photo by the author) 7
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1.72.28.46.

P gl

2.2018.191.91.

\ .-

3.72.28.44.
4.72.28.88.
5.72.28.52.
18. kép

Vorosre ég6 keramiafazekak
— Perem-, oldal és aljtoredékek
(rajz és foto: Szabo Rendata)

Fig. 18

Ceramic pots fired to red

— Rim, side and base fragments
(Drawing and photo by the author)
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1.2018.188.38.

2.72.28.65 + 81.

3. 72.28.51.
19. kép
Vorosre ég6 keramiafazekak — Aljtoredékek (rajz és foto: Szabo Rendta)
Fig. 19
Ceramic pots fired to red — Bottom fragments
(Drawing and photo by the author) e —
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1.2016.313.39.

2.2018.193.150.

3.2018.193.151.

4,2016.311.42.

5.2018.188.25.

6.2016.311.14.

\ =

Mazas bogrék — Peremek (rajz és foto: Szabo Rendta)

20. kép

Fig. 20
Glazed mugs — Rims (Drawing and photo by the author)

Sem
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1.2016.311.27.

2.2016.311.41.

3.2016.313.62. 4.2016.311.72. 5.2016.311.73.

6.2018.189.29.

7.2016.313.53.

21. kép

Mazas bogrék — Perem-, fiil- és aljtoredékek (rajz és foto: Szabo Renata)

Fig. 21

Glazed Mugs — Rim, handle and base fragments

(Drawing and photo by the author) S N —
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1.2018.193.197. 2.2016.311.63.

3.2016.313.54. 4.2016.310.20.

5.2016.313.50.

6.2018.191.126.

22. kép
Mazas bogrék — Aljtoredékek (rajz és foto: Szaboé Rendta)

Fig. 22
Glazed mugs — Bottom fragments (Drawing and photo by the author)

N -
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1.2018.188.41.

2.2018.189.42.

3.2018.189.24. 4.72.28.77.

e
.

23. kép
Fedok toredékei (rajz és foto: Szabé Rendta)

Fig. 23
Fragments of lids (Drawing and photo by the author)
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1.2016.310.29.

3.2016.313.66.

5.2016.313.48.

6.2018.193.167.

24. kép

Labas-, sziir6- és pohartéredékek (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 24

Pot, sieve and cup fragments (Drawing and photo by the author) owm

2.2016. 310.30.

4.2016.310.11.

i &
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1.2016.313.57.

3.2018.189.46.

6.2018.193.211.

25. kép

Folyadéktarolo edények toredékei (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 25

Fragments of liquid storage vessels (Drawing and photo by the author) L= B

2.2018.191.119.

4.2018.189.47. 5.72.28.76.

7.2016.312.7.
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1.2016.311.70.

2.2016.309.5. 3.2016.313.63.

<, e )

4.2018.193.205.

6.2018.191.120.

5.2016.313.61. -

26. kép
Folyadéktarolo edények toredékei (rajz és foto: Szaboé Rendta)

Fig. 26
Fragments of liquid storage vessels (Drawing and photo by the author) 7=
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1.72.28.32.

3.72.28.66.

5.2018.189.43.

27. kép

Folyadéktarold edények toredékei (rajz és foto: Szabo Rendta)

Fig. 27

Fragments of liquid storage vessels (Drawing and photo by the author) e

2.2016.313.62.

4.2016.312.6.

6.2018.193.182.
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1.2016.311.8.

2.2016.313.58. 3.2018.193.204.

4.72.28.81. 5.2016.313.59.

6.2018.188.55.

L S VAN

28. kép

Folyadéktarolo edények toredékei (rajz és foto: Szaboé Rendta) <‘—b
Fig. 28

Fragments of liquid storage vessels (Drawing and photo by the author) L
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1.72,.28.25.

2.72.28.34 + 36.

4.2016.314.27

29. kép

Fig. 29

(drawing and photo by the author)

Folyadéktaroloedények ¢és cseréppipak toredékei (rajz és foto:

Fragments of liquid containers and clay pipe

3.72.28.79.

5.2018.193.210. 6.2016.314.28.

Ph. B0

): Szabo Rendata)
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SzABO Renata

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola
Régészeti Doktori Program

Early Modern Ceramics from Vamosatya Castle

The finds identified so far create a well-dated and relatively transparent picture of the castle’s life in
the 16™ century. The dating of the finds based on analogies generally indicates the 16" century, and
in some cases the early 17" century. Fortunately, with the help of written sources, this period can be
narrowed down to the period of use of the castle, approximately 30 to 35 years.

Due to the general nature of the rubble layers excavated in the castle, this dating cannot
be further refined. Traces of the siege of 1564 can be seen in the gate tower and in the layers of the
courtyard, from which the time when the discovered finds were buried can be clearly determined.
The layers above it are the result of slow destruction, which suggests that no attempt was made to
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restore the fortress after the siege. Findings of the same age were recovered from these layers, only
in much smaller quantities.

The decoration and shape of the vessels in the presented ceramic material does not show
much variety. Compared to the number of pots, the amount of liquid storage vessels found is negli-
gible. The most common pots are medium-sized pieces with a rim, with a diameter of 14 to 18 cms.

In general, it can be said that in the 16™ and 17" centuries, there was regional differentiation
in Hungarian ceramic culture. During this period, the unequal development between ethnic diffe-
rences peaks, which is contributed to by the fragmentation of the country, thereby reducing the pos-
sibility of communication between areas. The different ethnic influences, the Balkan or Turkish ori-
gins, and their typical vessel shapes do not appear at all. It is clearly visible in the castle’s materials
that no decorative ceramics of any kind can be found, neither local nor imported.

To summarize the above, although the individual pot rim types can generally be dated to a
wider time interval — usually to the 16" and 17" centuries —, collectively, due to the time of use of
the castle, they can be dated to between 1539 and 1564. It is clearly noticeable that glazed, handle-
shaped vessels were already relatively common in the second half of the 16" century. I would like
to draw attention to the dating of the jugs with handles, which have so far been placed more towards
the end of the 16™ century, the beginning of the 17" century. Based on the quantity found in the cas-
tle, I do not think it is likely that all of them can be linked to the later life of the castle, so I think that
they existed a few decades earlier.

In terms of the total number of finds, the castle’s closest parallels seem to be the castles of
Northern Hungary and Transcarpathia, Kirdlyhdza and Kisvarda. Nyalabvar, like Vamosatya, had
its golden age in the 16" century, while Kisvarda was considered a significant castle from the end
of the 14" century until the 18" century. It is also worth mentioning the Nyirbator castellum, whose
material also shows many similarities.

Finally, I would like to say that the castle — as is clearly visible from what has been descri-
bed above — was short-lived and therefore archaeological research reveals a precisely dated collec-
tion of finds. At the same time, I must emphasize that a significant part of the castle is still unexplo-
red and these results may be continuously expanded or even changed. In my opinion, continuing the
excavations may provide an opportunity to delineate the finds even more precisely.

Renata SzaBO
E&tvos Lorand University

Doctoral School of History
Archaeology Doctoral Programme

(A4 tablazatok a kényv végeén talalhatoak.)



























